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BEVEZETES

A gender kérdéskorével a szociologia, pszichologia és marketing mellett
a nyelvészet is foglalkozik. A gendernyelvészet, vagyis annak a vizsgala-
ta, hogy van-e kiilonbség férfiak és nok beszéde, kommunikacioja kozott,
nem egy Gjkeletd, XXI. szazadi gondolat. Azonban a kérdéskor kiilonb6z6
reakciokat valt ki az egyes tarsadalmakban. Dolgozatomban azt vizsgalom,
hogy az orosz nyilvanossag egy kis szegmense miként reagal a jelenségre.
Orosz anyanyelvi forditok és tolmacsok bevonasaval arra keresem a va-
laszt, hogy lehet-e barmilyen modon gendersemlegesen irni és beszélni
oroszul, és ha igen, milyen formakban tudjak ezt kifejezni.

GENDERKERDES

Arra a kérdésre, hogy mi is a gender, elég nehéz egy egyszerl, tdmonda-
tos valaszt adni, hiszen a biologiai nem és a tarsadalmi nem oOsszetett
viszonyban allnak egymassal. Vannak olyan gondolkodok, akik szerint férfi
és n6 egyértelmuien elkiiloniil, mivel a gendert kromoszomalis, biologiai
kiilonbségnek tekintik. Masok pedig azon az allasponton vannak, hogy in-
kabb ,tarsadalmi normak kifejez6dése, viselkedésformak, elvart szerepek
és elvarasok egyiittese, amelyeken keresztiil a tarsadalom meghataroz-
za a férfi és a n6 fogalmat”.2 Kovats gy latja, hogy magaban a fogalom-
ban haromféle jelentés tomorodik. Ezek a kovetkezok: ,a két nem eltérd
komponense; az a hatalmi rendszer, amely meghatarozza, hogy mi szamit
férfiasnak és ndiesnek [...]; valamint az ezekre a kérdésekre vonatkozo re-
flexio maga, azaz egy elméleti perspektiva”?.

Eredetileg az angol nyelvben a gender sz6t grammatikai nem értelmeé-
ben hasznaltak. 1955-ben John William Money, pszichologus és szexologus
vezette be a fogalmat a biologiai és a tarsadalmi nem megkiilonboztete-
sére.* A Turlova-Rozsnova szerzéparos kiemeli, hogy a gendernek nincs
koze a szexualis orientaciohoz, sokkal inkabb tarsadalmi, viselkedésbeli

2 SALLY HINES, Mi a gender? Bevezetés a XXI. szazadhoz (Budapest: Scolar Kiad6, 2020), 8-9.

3 EszTER KOVATS, Genderdriiletek Németorszagban és Magyarorszagon (Budapest, Nap-
vilag Kiadé, 2022), 21.

4 E.B.TYPNOBA, A. B. POXXHOBA, «[eHaepHble nccnefoBaHna B IMHIBUCTUKE U NINTEpaTypo-
BefleHUn», Quonoauyeckue ymeHus (2022): 649-654.
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jellemzének tekintik. A genderkérdéssel tobb tudomanyag is foglalkozik,
tobbek kozott a nyelvészet, szociologia és pszichologia is.®

A biologiai nem kdnnyen megmagyarazhato: a testiinkben miikodé hor-
moncsoportok a felelések az emberekben kialakuldé nemi jegyekért. Ezek
alapjan tudjuk beazonositani az egyes személyeket férfiként vagy néként.
Atarsadalmi nem egy fokkal 6sszetettebb, ugyanis nem kromoszoma sze-
rint meghatarozott, hanem a tarsadalom altal elvart szerepeket tartal-
mazza és 0sszesiti.®

A gendersemleges nyelvhasznalat célja, hogy olyan nyelvi reformok
menjenek végbe, amelyekkel csdkken a ndk alulreprezentaltsaga és a
nyelvi szexizmus is hattérbe szorul. Az efféle nyelvhasznalatot az Eurdpai
Parlament 2018-ban kiadott iranyelve ,nemek szempontjabol semleges
nyelvhasznalatnak” nevezi, amely ,a szexizmustol mentes nyelvhasznalat,
az inkluziv nyelvhasznalat és a nemek szempontjabol méltanyos nyelv-
hasznalat gy(jtéfogalma”’ A gendersemleges nyelvezet célja, hogy elke-
riljiik az olyan szavakat és kifejezéseket, amelyek diszkriminativan, sér-
ton vagy megalazonak hathatnak azzal, hogy azt sugalljak, hogy az egyik
nem( forma szamit normanak. Lényegében ezaltal hozzajarul ahhoz, hogy
a nyelviink altal mar megszokottnak érzékelt aszimmetriat csokkentse.
Beletartozik minden olyan nyelvi megoldas, amely ezen célok elérése
torekszik.® Természetesen, egy gendersemleges nyelv bevezetése nem
egyik pillanatrol a masikra torténik meg. Hosszl folyamatrol beszéliink,
amelyet tarsadalmi nevelésnek kell megeldznie. Az is nyilvanvalo, hogy az
ilyen jellegli nyelvhasznalat nem hoz rendbe automatikusan tarsadalmi
problémakat.®

5 E.B.TYPnoBA, A. B. POXXHOBA, «leHAepHble nccnegosaHusa», 651.

6 AGNES HUSZAR, Bevezetés a gendernyelvészetbe (Budapest: Tinta Kényvkiadd, 2009),
18-21.

7 A nemek szempontjabol semleges nyelvhasznalat az Europai Parlamentben, Eurépai
Parlament, 2018, https://www.europarl.europa.eu/cmsdata/187101/GNL_Guidelines_
HU-original.pdf (hozzaférés datuma: 2023. marcius 28.)

8 M. B.TPYWUHA, «MHANBMAYanbHOE A3bIkOBOE NoBefeHne. 0CO6eHHOCTH aaanTaLm rex-
[lepHO-HEeNTPanbHOro A3blka», B /ITUH2BUCMUKA U NUH2800UOAKMUKa, pea. A. B. Kupun-
noBA, A. B. LlyPynoBA (OpexoBo-3yeBo: MoCyapCTBEHHbIN T'YMaHUTAPHO-TEXHOMOrUYe-
CKUM yHUBepcuTeT, 2019), 39-41.

9 K. A. XONCTUHWHA, B. B. MAKCUMOBA, «BnusHne heMUHUTUBOB 1 reHAEepPHO-HEeNTpasb-
HbIX 3/1EMEHTOB Ha BOCMPUATMUE YENIOBEKOM peasibHOCTU U couumyma», B AKmyasibHble
80NPOChI MeXKYNbMypHOU KOMMYHUKAUUU U 3apy6exxHou numepamypbl, ped. H. B. Kop-
MUMUHA, H. 0. WWYrAEBA (Ye6oKcapbl: YyBaWCKUn rocyqapCTBEHHbIA Neaaroruyeckui
yHuBepcutet um. U. . Akosnesa, 2022), 111-116.
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GRAMMATIKAI NEM AZ OROSZ NYELVBEN

Az elsé irasos emlékek orosz nyelven a XI. szazad kornyékére tehetok.™
Ami a tanulmany szempontjabol fontos, hogy mar ekkor megfigyelhe-
t6 volt egy harmomtagi oppozicio a fonevek tekintetében: léteztek him,
n6- és semlegesnemd fonevek. Ez a nemek szerinti harmas tagoltsag nap-
jainkban is megmaradt.

Az orosz nyelvben tehat megkiilonbo6ztetiink grammatikai him-, né- és
semlegesnemet. Ez a kategorizacio altalaban nyelven kiviili faktorokbol
ered: a férfiakat jel6lé fonevek altalaban himnemiek, a n6ket jel6lok pe-
dig altalaban nénemiiek. Emellett a semlegesnem is jelen van, amelyet
nem (vagy csak ritka esetben) hasznalnak él6lény megnevezésére. De ter-
mészetesen ez nem azt jelenti, hogy csak az él6lényeket jel6lé foneveknek
van grammatikai nemiik." A himnem( fénevek massalhangzokra, -t-re, -b-
re végzodnek, de talalhatok -a/-a végli himnemd( fénevek is, amennyiben
himnem( személyt jeldlnek. A n6nemlek -a/-1, illetve -b végzoédésiiek.
Semlegesnemd fonevek kozé sorolhatok az -o, -e és -ma végliek.? Egy-egy
fénév grammatikai nemét csak a tole szintaktikailag fligg6, mas szavakkal
valo egyezés alapjan lehet egyértelmlien meghatarozni.”?

A flektalo nyelvek kozé tartozo oroszban egyeztetésre keriilnek a
mondatban szereplé szavak egymassal: nemcsak szamban és esetben,
de nemben is passzolnia kell egymassal az igéknek, jelzoknek, szamne-
veknek és egyéb szofajoknak ahhoz, hogy nyelvtanilag helyes mondatot
kapjunk. A fénév neme egy grammatikai kategoria, amely a fonevek azon
képességét mutatja meg, hogy a hozza kapcsolodo szavakkal milyen mo-
don illeszkedik.”

10 B. B. /IONATKH, W. C. YTYXAHOB, «BOCTOUHOCNABSIHCKNE A3bIKW. PYCCKUIN A3bIK», B A3bIKU
mupa. CnassHckue A3biku, pea. A. A. Knspuk (Cankt-Metep6ypr: Hectop-Wctopus, 2017),
476-540.

11 Y. JONEWAND, «O B3aMMOCBA3M FpaMmMaTUYECKON KaTeropum poaa v nona, B leHoepHole
acnekmbl 13blKQ, CO3HAHUSA U KOMMYHUKQUUU: KOJIleKkmueHas MoHozpadgus, pen. M. B.
TAPAHOBMY, A. A. KupunnHa (Mocksa: UsgaTtenbckuin flom ACK, 2022), 77-99.

12 GYORGY FERENCZY, Orosz nyelvtan és nyelvhasznalat (Budapest: Nemzeti Tankdnyvkiado,
1996), 41-43.

13 DOLESCHAL U., SCHMID S., “Doing Gender in Russian”, in Gender Across Languages, eds.
M. HELLINGER, H. BUSSMANN (Amsterdam/Philadelphia: John Benjamins Publishing Com-
pany, 2001), 253-282.

14 FERENCZY, Orosz nyelvtan és nyelvhasznalat, 305-308.

15 OLGA STERIOPOLO, ELENA STERIOPOLO, “The division of gender”, Bonpocbl A3bIKO3HAHUS,
no. 1(January 2022): 59-84.



A gendersemlegesség orosz nyelvi kifejezédése forditoi szemmel ‘ 219 ‘

Mucsnyik szerint a nem grammatikai kategoriaja két szinten értelmez-
hetd.’® Az elsé szinten helyezkednek el azok a fénevek, amelyek semmilyen
szemantikai kapcsolatban nincsenek a nemiikkel. Ide tartoznak az olyan
fénevek, amelyek élettelen targyakat jellnek, példaul cmyn, namna, okHo.
A masodik szinten pedig azok a fonevek talalhatok, amelyek embereket
jelolnek és a férfi-n6é szemantikai oppozicion alapszanak, példaul yueHuk-
yyeHuya. Lathato, hogy az elsd kategorizacidja haromtagi (himnem, né-
nem és semlegesnem), a masodik viszont csak két tagl (himnem és né-
nem). A nyelvészek, koztiik a gendernyelvészet képvisel6i kozott adodik a
kérdés, hogy egy ilyen grammatikai nemi oppozicion alapulo rendszerben
vajon lehet-e neutralis (gendersemleges) egy himnemu sz6.”

Generikus maszkulinumnak nevezziik azt az altalaban himnemd( format,
amely a grammatikai nemet megkiilonbdztetd nyelvekben barkire utalhat.
Feminista és a gendersemlegességre valo torekvés szempontjabol ez ag-
galyos lehet. Huszar és Kegyes az alabbiak szerint 6sszegzik, milyen szem-
potok szerint lehet problémas a generikus maszkulinum alkalmazasa a
feminista nyelvi kritika szerint:

»a.A férfi szolgal az ember prototipusaul, a néket hozzajuk képest hata-
rozzuk meg. Ennek nyelvi leképzddései egyrészt megfigyelhet6k az an.
generikus maszkulinum hasznalataban. llyen példaul a kedves kollégdk
megszolitassal élni egy konferencia megnyitasakor.

b. A néket a féerfiak megeldzik a felsorolasban, a néket a férfiakon keresz-
tiil és a hozzajuk valo viszonyukban nevezik meg. [...]

c. A n6k megjeldléseiben negativ konnotacioval utalunk az életkorra,
a képességekre és a betoltott tisztségre.”"®

A generikus maszkulinum formak alkalmazasa tobb nyelvész szerint is
,kizarja a noket a megszolitottak és a megnevezettek halmazabol”.® Azt
javasoljak, hogy hasznaljak a feminin alakot az altalanos alakkal parhu-
zamosan. Szorgalmazzak, hogy ne csak akkor, amikor kiilonlegességnek
vagy érdekességnek szamit egy adott teriileten a poziciot betolté személy

16 [ONEWA/b, «O B3aMMOCBA3M rpaMMaTMYeCcKON KaTeropum poaa u nonay, 78.

17 [OONEWAND, «O B3aMMOCBA3M rpaMmMaTMYeckoil kateropuy poga v nonay, 79.

18 AGNES HUSZAR, ERIKA KEGYES, ,Nyelvtani nem, néi foglalkozasnevek és gender”, Forum
Tarsadalomtudomanyi Szemle, no. 1 (2014): 105-120.

19 HUSZAR, KEGYES, ,Nyelvtani nem, néi foglalkozasnevek és gender”, 109.
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n6i mivolta.?’ Az orosz nyelvben a generikus himnemdi alakokbol képzett
nénemu kifejezéseket femitivumoknak nevezziik.

A feminitivumok olyan ndket jelolé nénemi fénevek, amelyeket az
azonos alakia himnem(i fénevekbdl lehet képezni.?' Altalaban olyan sza-
vak tartoznak ebbe a kategoriaba, amelyek foglalkozasneveket, bizonyos
tarsadalmi csoporthoz vagy lakohelyhez kotédést fejeznek ki (példaul
npenodasamenb-npenodasamesnbHuya).?? Hasznalatukrol azonban nincs
egyetértés a gendersemlegességgel foglalkozo nyelvészek kozott. Egye-
sek szerint érdemesebb hasznalni 6ket, mintsem a himnemU f6nevet,
hiszen akkor konkretizalodik a megnevezett személy. Ugyanakkor fontos
kiemelni, hogy hiaba képzodott szamos feminitivum az elmult idészakban,
hivatalos szovegekben még nem valt normava bizonyos alakok hasznalata
(példaul aokmopka, ncuxonoauHs stb.), st negativ konnotacioval is ren-
delkezhetnek.? Slikova kiemeli, hogy bar vannak olyan szavak is, amelyek-
b6l nem képezhetd ,n6i valtozat” az orosz nyelvben (példaul napukmaxep),
a himnemu fénévhez nénemben hasznalt jelzok és igék segitségével kikii-
szO6bdlhet6 a konkretizacios nehézség (példaul do6pas napukmaxep).2

Tehat sok esetben még mindig a himnem( sz6 veszi fel a nemileg sem-
legesként érzékelt és értelmezett szerepet. Leonova kiemeli, hogy a him-
nemi fénevek gendersemlegesnek tekinthetok abban az esetben (is), ha
nem ismert vagy az elbeszélés tekintetében irrelevans az alany neme.?
Zaharcsuk azt veti fel kutatasaban, hogy az orosz anyanyelviiek amikor
a kijelentés alanyat pozitivan jellemzik, hajlamosak himnemi fénevet
hasznalni. Amikor viszont a kijelentés alanya negativ kontextusban tlinik
fel, feminitivumot hasznalnak.?® Ez a kutatasban be is igazolodott: tobb-
szOr hasznalnak feminitivumot a kitoltéi (n6k és férfiak egyarant) negativ
kontextus esetén. Ezaltal az feltételezhetd, hogy a nék tarsadalmi telje-

20 HuUsSZAR, KEGYES, ,Nyelvtani nem, néi foglalkozasnevek és gender”, 109-111.

21 3. B. LUEBYEHKO, C/i08HUK reHdepHux mepmiHig (Yepkacu: Buaaseub YabaHeHko 10.,
2020), 255.

22 M. A. WWNbIKOBA, «DeMUHUTUBDBI: 6bITb UK HE 6bITb?», Co8peMeHHbie Npob1eMbl 2yMaHu-
mapHbIX U 06WecmeeHHbIX Hayk, no. 5 (2020): 158-162.

23 H. C. APY>XXUHUHA, A. B. MONOHOBA, «O cnocob6ax COXpaHeHUs reHAepHo HenTpanbHo-
cTu», 150.

24 LUNbIKOBA, «DeMUHUTUBDLI: GbITb UK He 6bITL?», 161.

25 A. C./IEOHOBA, «DeMNHUTKBDI: POA N FrEHAEP B COBPEMEHHOM PYCCKOM fi3bike», Modern
Science, no. 12-3 (2020): 102-106.

26 E.A.3AXAPYYK, «DEeMUHUTNBbI B KOMMYHUKAaTUBHOM MPOCTPAHCTBE COBPEMEHHOCTHU: OC-
HOBHbIE pe3ynbTaTbl MUIOTAXHOIO 3KCMepUMeHTa», Teopus S3bIKa U MeXKynbmypHas
KoMMYHuUKayus, no. 1(2022): 103-114.
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sitményét lekicsinylik, gyengeségeiket, hianyossagaikat pedig kiemelik.
Sztyepanov szerint ez azért is van igy, mert a feminitivumok jelentds része
stilisztikailag alarendelt a maszkulin formahoz képest koznyelvi szineze-
tiik és alacsony értékitéletiik miatt.?” A nyelvi aszimmetria csokkentése-
re gyakran hasznalnak feminista aktivistak feminitivumokkal szinesitett
konstrukciokat, hogy ezzel lathatova tegyék a ndket, kiemeljék a n6i akto-
rokat, és ezaltal csokkentsék a nyelvi aszimmetriat.2?

KORPUSZELEMZES

A médiaban megjelené cikkek nemcsak egy bizonyos kanon kialakitasa-
ban tudnak segédkezni, hanem egyfajta képet is mutatnak arrol, milyen az
emberek hozzaallasa a vilag torténéseihez, illetve egyéb dolgaihoz, jelen
esetben a genderkérdéshez. Hogy bemutassam, milyen Oroszorszagban
a témahoz valo hozzaallas, korpuszelemzést végeztem.

Az elemzést az Orosz Nyelvi Nemzeti Korpuszban (HayuoHanbHbil
Kopnyc pycckoao A3bika, tovabbiakban: ,HKPA") folytattam le. Az HKP egy
olyan reprezentativ orosz nyelv( korpusz, amely 14 alkorpuszaban tébb
mint 1,5 milliard szot tartalmaz. Vizsgalatomat az orosz nyelvi djsagok-
ban megjelend talalatokat 6sszegz6 korpuszban (FazemHbili kopnyc) vé-
geztem. Ezt a gyljteményt 2010-ben hoztak létre és az 1983 6ta megjelent
Ujsagcikkeket 0sszesiti.>°

A 2eHdep szora kerestem a korpuszban, hogy megvizsgaljam, milyen
kontextusban jelennek meg és milyen konnotacioval rendelkeznek az
egyes mondatok. Az igy keletkezett adathalmaz 133 kiilonb6z6 szoveg
osszesen 191 példajat tartalmazta. Az adatbazis megtisztitasat kove-
téen egy 152 mondatbol allo adattablaval dolgoztam. Vizsgalatom so-
ran 15 internetes hirportal cikkeiben megjelené mondatot és kontextust
elemeztem. A hirportalok a kévetkezok: gazeta.ru, Lenta.ru, NEWSru.com,
Vesti.ru, ApaymeHmsbl U cakmsl, Bedomocmu, M3secmus, KommepcaHm,

27 3AXAPYYK, «DEMUHNTWBbI B KOMMYHWKATUBHOM NPOCTPAHCTBE COBPEMEHHOCTM», 105.

28 A. B. LbITAHKOBA, «®eMUHUTUBDI: BAUAHUE FTPAMMATMUYECKOrO0 pPOAa HAa KOrHUTUBHOE
BOCNpUATUEN, A3bIK: KAMe20opuu, hyHKUyuUU, peyesoe deticmsue, no. 12 (2019): 220-223.

29 KOHOMNNEBA, HOBMKOBA, «feHjepHO-HeUTpanbHbIl A3blK KaK CPeACTBO peann3awuy no-
NINTUKN FreHAepHoro paseHcTBa», 103.

30 Az adatok forrasa az HKPS hivatalos oldalan talalhato informaciok. Webhely elérhet6-
sége: www.ruscorpora.ru (hozzaférés datuma: 2023. 01. 12.)
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Komcomonbckas npagda, Mockosckuli kKomcomorney, Hesasucumas 2azema,
Hoeas 2a3ema, lNapnameHmckas 2azema, PUA Hoeocmu, Tpyo-7.

A korpuszban szerepl6 mondatokat semleges, negativ és pozitiv ka-
tegoriakba soroltam. Semlegesnek itéltem meg azokat a mondatokat és
kontextusokat, amelyek mintegy tényszerlien kozoltek informaciot (pél-
daul Ommeuaemcs, umo npu 3anonHeHUU npochuis nosb3osamesb UMeem
803MOXXHOCMb 8bI6UPamMb U3 12 2eHAdepoe U 20 ceKCyasbHbIX opueHmauud.
[Ha3BaHbl Nyulime canTbl 3HAKOMCTB AN MOUCKA CEPbe3HbIX OTHOLIEHUN
/I Lenta.ru, 2020.02]). Negativhoz soroltam azokat az el6fordulaso-
kat, amelyek valamiféle nyugati divatnak, fantazianak kategorizaljak a
gender fogalmat (példaul ¥ Hac cembs u ee yeHHocmu - y HUX 2eHOepbl
u mpaHczeHdepsl. [KagblpoB 3acTynunca 3a MNMyTuHa U Ha3Ban baiaeHa
yrpo3son Bcemy uyenoseyectsy // NEWSru.com, 18.03.2021]). Pozitivként
értékeltem az ezzel ellentétes szemléletet, azaz az egyfajta emancipa-
torikus, tarsadalomra pozitiv hatast gyakorld fogalomként hasznalod
mondatokat (példaul ¥ Hac oueHb MHO20 803MOXHOCMel onpedesieHus
ce6a — 2eHdep, [...] y Hac 60n1bwol yposeHb c80600bl, MOXHO KAK Y200HO
camosbipaxambcs. [PoxaeHHble B 2000-m // KommepcaHT, 2020.07]).

Az alabbi, 1. szami abran lathato az egyes hirportalokon megjelent
cikkekben kozolt kontextusok dsszegzése. Az adatbazisban szerepld por-
talok koziil a Lenta.ru szovegeiben jelent meg a legtobbszor a gender sz0,
0sszesen 79 alkalommal, ebbdl 13 negativ kontextusban emliti, 8 pedig
pozitivban. A Lenta.ru az a weboldal is, amelyiken a legtobbszor jelenik
mindossze 16 cikket k6zolt az 1997 és 2021 kozotti idészakban, viszont en-
nek 81,25%-a (azaz 13 cikkben) elutasito hangnemben emliti a gender ki-
fejezést.

A megjelent szovegekben 0sszesen 152 alkalommal szerepelt a gender
sz0, amelyb6l mindossze 9,87%, azaz 15 mondat tekinthetd pozitivnak. Az
eléfordulasok tobb mint haromszorosa (30,26%) pedig negativ konnota-
cioval ir a ,nyugati liberalizmushoz”* kéthetd fogalomrol.

31 [lpo6sembi 2eHdepa, KaK U38eCMHO, OKA3aIUCh 8 UeHmMpe N08ecmKuU dHS CO8PeMeHHO020
3anadHozo nubepanusma. [bor u reHgep. Llepkosb LBeuun npusHaeT HEO6XOAUMOCTb
0TKa3aTbCA OT UMeHOBaHMA Bora B My>CKoM poge. Nouemy 3To Henpuemiemo ans pyc-
CKOW NpaBoCnaBHOM KynbTypbi? // HoBas raseTa, 2017.12]
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A cikkekben megjelent mondatok besorolasa hirportalonként
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1.ABRA A cikkekben megjelent mondatok besorolasa hirportalonként. (A Lenta.ru
esetében az 0sszes talalat szama 79, a semlegesnek itél kontextusokeé pedig 58.
A kdnnyebb értelmezhetéség érdekében levagtam ezeket az abrarol.) 3

FORDITOI MEGOLDASOK VIZSGALATA

A gendersemlegességre valo torekveés elterjedtségenek és alkalmazhato-
saganak vizsgalatara egy online kérddivet készitettem orosz anyanyelv(
forditok és tolmacsok szamara. Azért 6k keriiltek a vizsgalat kbzéppont-
jaba, mivel forditoként és tolmacsként tudatos nyelvhasznaloknak itéltem
meg 6ket. Tovabba szakmajukban elengedhetetlen a magas szintl nyelv-
tudas és -hasznalat. Az adatgydjtési id6szak 2023. januar 21. és 2023. feb-
ruar 10. kozott zajlott kiilonboz6 nyilt és zart Facebook- és VKontakte-cso-
portokban. Osszesen 100 kit6ltd valaszait elemzem.

A kérdoiv célja, hogy felmérje, milyen forditoi megoldasok vannak az
orosz nyelvben kiilonb6z6, grammatikai nem szempontjabol (is) gender-
semlegesnek itélt mondatok kozott. A kutatas fokuszaban a személyes
névmasok mellett az igék malt ideji alakja all, mivel ez az a forma, ahol
megjelenik a grammatikai nem is az orosz nyelvben. Ehhez négy nyelvet
vettem alapul, ahol az igék nem valtoznak a grammatikai nem fiiggvényé-
ben, illetve létezik olyan személyes névmas is, amely explicit modon nem
hataroz meg nemet. Ezek a kdvetkez6k: angol, magyar, német és svéd.

32 A dolgozatban szereplé valamennyi abra és tablazat sajat készités(. Eltéré esetben
kiilon jelzem.
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Az adatok alapjan a kitoltok tilnyomo tobbsége (88%-a) nd, mindossze
9%-a férfi. A maradék 3% nem kivant valaszolni a kérdésre. Az lrlapra va-
laszt adok tobbsége 35 év alatti: 19 f6 18-24 kozotti, 21 f6 pedig 25-35 év
kOzOtti. A 35-44 év kozotti korosztalybol 32 valasz érkezett, 16 f6 45-54
év kozotti, illetve 9 f6 55-65 év kozotti tolmacs és/vagy fordito toltotte ki
a kérdoivet. A 65 év feletti valaszadok koziil minddssze 3 kitoltés érkezett.

A kitoltok 52%-a csak forditoként, és mindossze 4% dolgozik kizarolag
tolmacsként. A forditasi és tolmacsolasi munkakat vallalok aranya 44%.
F6 munkanyelveket tekintve a kitoltok k6zott az angol dominal: 86-an for-
ditanak és/vagy tolmacsolnak angolrol oroszra. 6 valaszado elsddleges
munka nyelve a német, magyar-orosz és svéd-orosz nyelvparban pedig
4-4 szakember dolgozik. Ezt az alabbi, 1. szami tablazat osszegzi.

1. TABLAZAT A kérddivet kit6lt6 nyelvi szakemberek foglalkozas szerinti eloszlasa.

Foglalkozas angol magyar német sved Osszesen
Tolmacs és fordito 36 5 2 1 L4
Fordito 46 1 2 3 52
Tolmacs 4 0 0 0 4
Osszesen 86 6 4 4 100

A rovid demografiai és szakmai kérdések utan, annak fliggvényében,
hogy a valaszado melyik nyelvet jelolte meg a 4 megadott nyelv koziil,
kovetkeztek a forditasi feladatok. Minden kitéltonek egyetlen mondatot
kellett leforditania négy kiilonb6zé kornyezetben, majd megindokolnia a
dontését. Az els6 esetben kontextus nélkiil kaptak meg a forrasnyelven
azt az egy mondatot, majd a kovetkez6 harom alkalommal is ugyanazt
a mondatot kaptak, csupan mas, embert abrazolo kép szerepelt a mon-
datok mellett (ld. 2. abra). Az elsé két képet a This Person Does Not Exist
nevl, deepfake generator honlaprol toltottem le, amely mesterséges in-
telligencia segitségével készit hiperrealisztikus fotokat a masodperc t6-
redéke alatt az internet szabadon hozzaférhetd Flickr-archivumaibol.®
A képek generalasanal és kivalasztasanal fontos szempont volt, hogy
a sztereotipiaktol eltérd, feminin férfit és maszkulin nét abrazoljanak a
képek. A harmadik pedig Rain Dove, 6nmagat nembinarisként meghataro-

33 KRIS BELDEN-ADAMS, “ThisTheoryDoesNotExist: Historicizing and Understanding Artifi-
cial-Intelligence-Generated, Hyper-Real, Photographic Data Visualizations”, MexdyHa-
POBHbIU ypHan uccnedosaxuli Kynbmyp, no. 4 (2019): 138-148.
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z6 modell egyik fotdja. 2016-ban Hammidi azt irta rola, hogy 6 az egyetlen
agender modell a divatiparban. Dove férfi és néi markakat is képviselt mar
a kifutokon, ezzel is tesz azért, hogy szembeszalljon a nemi identitasrol,
az 6ltozkddeésrdl, stilusrol és divatrol alkotott normativ elképzelésekkel.?
A képek bovebb kontextust nydjtanak a forditasra szant mondat alanya-
rol, és segitségiikkel a kitoltok racionalizalni tudjak forditasi dontéseiket.

2. ABRA A kérdédivben hasznalt képek. Az elsé két fotot a This Person Does
Not Exist nevl, mesterséges intelligencia altal vezérelt algoritmus generalta,
a harmadikon pedig Rain Dove, modell szerepel.

A négy forrasnyelv tehat az angol, magyar, német és svéd. Az angol
nyelv kivalasztasa evidens: a koznapi beszédben mar megszokott a singu-
lar they mint gendersemleges névmas alkalmazasa. A magyar egyes szam
harmadik személybeli névmasnak nincs neme, igy a magyarrol oroszra
fordito kitoltok is teret kaptak a kitoltésre. A német nyelvi alak kivalasz-
tasanal a Djavadghazaryans altal készitett, a kozbeszédben hasznalt gen-
dersemleges névmasokat 0sszefoglalo tablazata szolgaltatott alapot.®®
Ennek fényében keriilt kivalasztasra a xier névmas. Svédorszagban 2015-
ben vezettek be egy gendersemleges névmast, amelyet a férfiakra utalo
han és n6kre utaldé hon mellett lehet hasznalni. igy mar a svéd nyelvben is
hasznalatos egy gendersemleges személyes névmas, a hen.?® A forditando

34 TANIA HAMMIDI, “Unapologetically Rain: Interview with Fashion Model Rain Dove Dubi-
lewski”, TSQ: Transgender Studies Quarterly, no. 1-2 (May 2016): 306-310.

35 ANGINEH DJAVADGHAZARYANS, “»Please Don't Gender Me« Strategies for Inclusive Language
Instruction in a Gender-Diverse Campus Community”, in Diversity and Decolonization in
German Studies, eds. REGINE CRISER, ERVIN MALAKAJ (Cham: Palgrave Macmillan, 2020),
269-282.

36 A. B. BACUNIbYEBA, «[Tpo6nembl 06yyeHUs peueBoMy 3TUKETY MHOCTPAHHOIO A3biKa B yC-
NOBUAX CTPEMIEHNSA K FeHAEePHOW HenTpanbHOCTK 1 hemmnHn3aunm oblecTsar, fMeda-
202UKa U NCUX0/102Usf: meopus U Npakmuka, no. & (2019): 36-41.
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mondatok tehat a kdvetkez6képpen alakultak: angolul ,They went to the
store.”, magyarul ,0 elment a boltba.”, németiil ,Xier ging in den Laden.”,
svédil pedig ,Hen gick till affdren.”.

Tekintsiik at, milyen forditoi megoldasok sziilettek az elso, kontextus
nélkili¥’, gender szempontjabol semlegesnek tekintheté mondatok orosz-
ra forditasanal.

Az angol-orosz forditok és tolmacsok koziil 82-en az eredeti angol jelen-
tésnek megfeleld, tobbesszam harmadik személy(i OHu nownu e mazasuH.*
format adtak meg. A valaszadok tobbsége azzal magyarazta forditoi donte-
sét, hogy ez a forma a helyes tobbesszam harmadik személyben, mas opcio
nem is létezik. Tobben kifogasoltak a kontextust, vagyis inkabb annak hia-
nyat: ,a mondat rovid és nincs bévebb informacio, valamint nem lehet azt
sem megallapitani, hogy egy vagy tobb emberrdl van-e sz6"*. Néhanyan
kiemelték, hogy szo szerinti forditast végeztek, ezért tartjak megfelelének
az adott format.

A valaszadok koziil 2-2 ugyanazt a megoldast adta a forrasnyelvi mon-
datra. Az egyik paros személyes névmas helyett egy altalanos alanyt va-
lasztott, igy sziiletett meg a Yenoeek nowén e mazasuH. Az indoklasuk is
megegyezik: ugyan az angol they tobbesszami névmasként is értelmez-
hetd, de ebben az esetben olyan személyr6l van szo, akinek a neme nem
ismert. A masik megoldas a kovetkezoképpen fest: OH/OHa nowén/nowna
8 mazasuH. A valaszadok szerint a singular they (még csak) ilyen formaban
fordithato le oroszra.

A magyar-orosz viszonylatban fordito szakemberek koziil négyen szin-
tén az eredeti forrasszovegnek megfelelé formaban iiltették at a szoveget
oroszra, viszont mindkét nemi format megtartva: OH/OHa nowén/nowna
8 mazasuH. Az indoklasuk pedig az, hogy mivel kevés a kontextus ahhoz,
hogy tisztazni lehessen, kir6l van szo, ezért mindkét format megtartottak.
Két szakember pedig himnem( névmassal és igei formaval oldotta meg

37 Kontextus alatt a forditanddé mondathoz mellékelt képet értem. Természetesen, maga
a kérddiv cime és leirasa is ad egyfajta kontextust a forditas céljarol és lehetGségeirdl.

38 Tobb valaszadd mas igekotét vagy mas, azonos jelentéstartalommal biro igét hasz-
nalt (példaul ywnu, 3awnu, omnpasunucs stb.), illetve mas szoval hivatkozott a bolt-
ra (példaul mu, mopeoebilii yeHmp stb.), de a szerkezet és formak megegyeznek.
A tobbi forditoi megoldasnal is hasonléan fogom elemezni a mondatokat: tehat nem
a szavak, hanem a formak alapjan. Az egyszeriség kedvéért pedig a nolimu 8 mazasuH
szokapcsolatot hasznalom.

39 Azidézeteket eredeti, orosz formaban is kozlom labjegyzetként: MpednoxeHue He60/b-
woe u Hem AoNo/IHUMebHOU UH(OPMAayuU, He803MOXHO onpedesiumb 2080puUMcs /u
8 npednoXxeHuu 06 0OHOM Yesi08eke U/iu 0 HeCKObKUX.
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a kérdést: OH nowén e mazasuH. Az egyik valaszado talalomra valasztotta
ezt a format, a masik pedig azzal érvelt, hogy mivel ismeretlen személyrdl
van sz0, ezért a himnemu forma a helytallo.

Német-orosz viszonylatban csupan négy kitoltés érkezett, de harom
format lehet elkiiloniteni. Két valaszado az OH/OHa nowén/nowna 8 maza-
3uH. megoldast valasztotta. Az egyikiik szerint figyelembe kell venni, hogy
mivel a mondat alanya lehet férfi és né is, ezért ez a forma a helytallo.
A masik valaszado is ezt fogalmazta meg, kicsit masképp: ,vagy férfi, vagy
no, biologiailag csak e kettd koziil lehet az egyik™®. Egy valaszado kikeriil-
te a személyes névmas hasznalatat: Hekmo noweén 8 maza3uH. A negye-
dik valaszado pedig himnem(ként forditotta a forrasnyelvi mondatot: OH
nowen 8 Ma2asuH.

A svéd-orosz nyelvi szakemberek korében egy, a mar korabban bemu-
tatott, mindkét nem( format tartalmazo valasz érkezett: OH/OHa nowén/
nowna 8 mazasuH. A fordito kiemeli, hogy mivel emberrdl van szo, ezért a
semlegesnemd alakot elvetette, mert az tiszteletleniil hatna. Két valasza-
do a korabban mar bemutatott modhoz hasonloan elkeriilte a személyes
névmas hasznalatat: Kmo-mo nowén e mazasuH. Kiemelik, hogy a kontex-
tus hianya miatt nem latnak jonak mas megoldast. A harmadik megoldas
(két lehetséges format is kozolt a valaszado) pedig egyedi az egész adat-
bazis tekintetében is: Mpuwnocb cxodumb 8 MazasuH. / OKa3anocb HYHO
3atimu e maza3uH. A fordito aktiv mondat helyett passziv szerkezetet va-
lasztott, igy kikeriilve, hogy barmilyen modon utalnia kelljen a cselekvd
személyére és nemére.

Térjiink at a kovetkezd kérdésre, amely mar jobban kontextusba helyezi
a forditasi feladatot. Itt a forditok és tolmacsok a mondat mellé kaptak a
2. abran lathato elsé képet is. A mondat atiiltetését oroszra ennek figye-
lembevételével kellett elvégeznilik.

Az angol-orosz forditok és tolmacsok koziil 26-an adtak meg az angol
eredetinek megfelelé6 OHu nownu e mazasuH. forditast. A forditoi dontés
racionalizalasara tobb, egymastol eltér6 indoklas is érkezett. Egy fordito
minden lehetséges alkalommal hangsilyozta a kérddiv kitoltése soran,
hogy 6 a képeket nem tekinti kontextusnak, igy ebben az esetben is meg-
hagyta az eredeti jelentést. Ot tovabbi forditd emelte ki, hogy sz0 szerinti
forditast alkalmazott.

Voltak azonban olyan forditok is, akik egyfajta progresszivebb szem-
leletmodot kovetve hagytak meg az eredeti jelentést. Tobben kiemel-

40 Jlu6o OH, Tu60 0Ha, buono2uUYecku Mmoxxem 6bimb MOIbKO 0OHO U3 O8YX.
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ték, hogy azért hivatkoztak a kép ismeretében tovabbra is a személyre
oHu formaban, mert az alapjan gy tiinhet, magara is eképpen hivatko-
zik a képen szerepldé személy. Egy fordito szerint a nembinaris személyek
gyakran hivatkoznak sajat magukra t6bbesszam harmadik személyu sze-
mélyes névmassal. A forditoi dontés indoklasanal szerepel olyan valasz
is, amely szerint a fordito azért valasztotta a tobbesszami format, mert
szerinte jobban el kéne terjeszteni a hasznalatat. Egy masik fordito pe-
dig azt emelte ki, hogy nem szeretne misgenderelni* senkit. Egy fordito
pedig hozzatette, hogy ilyen esetekben célszeri az elsé megjelenésnél
labjegyzetet tenni (amennyiben példaul egy regényrél vagy hosszabb ter-
jedelmd irasrol van szo), kiemelve azt, hogy egy személyr6l van sz0, hiaba
a tobbesszam harmadik személy(i névmas és igealak. Ezzel csokkenthetd
az esetleges félreértések szama. Egy szakember nem hasznalt személyes
névmast: Ywnu e maza3uH. Azzal indokolja a névmas eliminalasat, hogy az
ige alakjabol tudhato, milyen névmast kellene hasznalni.

Az angol-orosz viszonylatban tevékenyked6 nyelvi szakemberek tobb-
sége, 46 valaszado a kép alapjan az OH nowén e maza3uH. konstrukciot
hasznalta. Tobben kiemelték koziiliik, hogy oroszul nincs a singular they
formanak megfelel6 gendersemleges személyes névmas. A legtébben (37-
en) mégis azért irtak himnemben a mondatot, mert a féenyképen szerintiik
egy férfi szerepel. Egy kitoltd azt irta, ha ,a férfi megkéri [a tolmacsot], n6-
nemben hivatkozik ra, egyébként himnemben"2 Egy nyelvi szakember ki-
emelte, hogy azért forditotta himnemben a mondatot, mivel az oroszban
nincs még rogzitve hivatalosan semmiféle gendersemleges szohasznalat.
Ugy véli, a tolmacsoknak és forditoknak nem kell trendeket teremteniiik,
helyette kovetni kell a nyelvi normakat és a nyelv organikus fejlédéséhez
igazitani a nyelvhasznalatot.

Két szakember nem tudta meghatarozni a képen szereplé személy ne-
mét, de szerintiik jobban hasonlit férfira, igy himnemd alakokat alkalmaz-
tak. ,Meghatarozhatatlan nemi személyként™3, illetve ,furcsa, ndies ki-

41 Kevin A. McLemore a 2018-ban megjelent ,,A minority stress perspective on transgender
individuals’ experiences with misgendering” c. tanulmanyaban azt irja, a misgendering
a nemi identitas téves besorolasat jelenti. A nem cisznemi emberek jolétére hatassal
lehet, hogy megfelelé nemi alakban hivatkozzunk rajuk. McLemore szerint minél
nagyobb aranyban tapasztal az érintett személy ,félreértelmezést”, annal valdszinibb,
hogy negativ érzései alakulnak ki nemi identitasa és akar 6nmaga kapcsan.

42 Ha KapmuHKe My)>X4UHQ. B pyccKom 3biKe «OHU» He ucnosb3yemcs. Ecnu oH nonpocum,
HA308Y €20 «OHA». B 0CManbHbIX Cy4Yasx oH.

43 Ha kapmuHKe nuyo HeonpedeneHHO20 nona.
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nézeti férfikent™* jellemezték a mesterséges intelligencia generalta foto
szereplojét.

Egy fordito kiemelte, hogy az 6 forditasa attol is fiigg, ki a célkozon-
sége: ha LMBTQ-barat rendezvényen lenne, tobbesszam harmadik sze-
mélyl alakot hasznalna, de azt valoszinliileg egy lizleti targyalason nem
értenék meg.

A tovabbi 13 kit6lt6 pedig egyéb konstrukciokat javasolt, részben olya-
nokat, amelyeket mar az el6z6 kérdésnél bemutattam. Uj megoldasként
jelent meg két alkalommal a semlegesnem( OHO nowno 8 mazasuH. Egy
fordito azt javasolta, hogy az ilyen esetekben névmasok helyett hasznal-
juk a képen szerepld személy nevét. Mas pedig a kovetkezé megoldast ja-
vasolta, amely szerinte a leggendersemlegesebb megoldas ebben a hely-
zetben: YkazaHHoe nuyo omnpasuiocb 8 MazasuH.

Mind a hat magyar-orosz nyelven dolgozo szakemberek himnemdként
hivatkozik a képen lathato személyre: OH nowén e maza3uH. A forditoi
dontést magyarazo kommentek is megegyeznek: a képen szerintiik egy
férfi lathato. Ugyanez a jelenség figyelhet6 meg a német-orosz forditok és
tolmacsok korében is. Kivétel nélkiil minden valaszado himnem( névmast
és igei alakot valasztott.

A svéd-orosz forditasok kozott mar megfigyelheté egyfajta valtoza-
tossag. A négy valasz koziil ketten szintén himnemd alakban hivatkoznak
a generalt személyre: OH noweén 8 maza3uH. Ketten pedig szimplan ,em-
berként”: Yenoeek nowen 8 maza3uH. Ezzel elkeriilve a barmiféle nemre
iranyulo szemeélyes névmas hasznalatat.

A harmadik kérdés mellett a mesterséges intelligencia altal generalt
masodik kép szerepel. Ahogy az sejthet6 a feladatok hasonlosagabal,
a kapott adatok is kozel azonosak angol-orosz viszonylatban. Az ebben a
nyelvparban dolgozo kitoltok koziil 27-en az OHu nownu e maza3uH. format
adtak meg. A forditoi dontéseket magyarazo kiegészitések azonosak azok-
kal, amelyeket az el6z6 kérdésnél bemutattam. Ugyanazok a szakemberek
adtak valaszul ugyanezt a konstrukciot az elébbi és a jelen kérdésre is.

Az angol munkanyelv( forditok és tolmacsok tobbsége (45 kitolto)
szerint a képen szerepld személy egy nére hasonlit, igy az OHa nowna
e maza3uH. forditast adtak az angol forrasnyelvi mondatra. A forditasok
miértjére adott valaszok is teljes mértékben azonosak az el6zé kérdés
elemzésekor bemutatatottakkal, ezért csak harmat emelnék ki beléliik.
Egy fordito azt irta, hogy bar elgondolkodott a semlegesnemi névmas és

44 Ha ¢opomo cmpaHosamblli eHONOOOOHbIU MyXXYUHAQ.
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igei forma hasznalatan, azt til személytelennek és sértdnek itélte meg,
ezért maradt a nénemd verzional. Egy masik valaszado azt irta, hogy ha
b6vebb kontextus kapna (példaul egy regényt kellene forditania), akkor
meghagyna a tobbesszam harmadik személy(i személyes névmast és igei
végzodest, viszont a névmast minden esetben idézdjelbe tenné, hogy az
olvasok értsék, nem egy csoportol van szo, hanem csupan egy emberrél.
Egy fordito azt lizeni, hogy ,bizz a szemedben és az 6rok tudomanyokban:
a biologiaban és az orvostudomanyban”®. Tehat a forditasnal figyelmen
kiviil hagyta a képen szerepl6 személy feltételezett nemi identitasat, he-
lyette a kinézete alapjan dontott a szerinte megfelelé névmasrol.

A tovabbi 14 kitolté egyéb, a forrasnyelvivel nem megegyez6 és nem
is nGnemu alakot javasolt. A korabban bemutatottakhoz hasonloan itt is
jelen voltak a kovetkezé megoldasok: OH/OHa nowén/nowna 8 ma2asuH.,
Kmo-mo nowén e maza3uH., Yenosek nowén 8 ma2a3uH. és az OHO nowno
8 maza3uH. Ezen megoldasokon feliil egy olyan passziv szerkezeti célnyel-
vi szoveg érkezett, amelyet mar lathattunk a kontextus nélkili kérdésnél:
Mpuwnocs omnpasumbcsi 8 MA2A3UH.

A magyar-orosz forditok koziil mindenki az OHa nowna e maza3suH. for-
ditast javasolta, mivel gy lattak a képrdl, hogy n6rél van szo. Mind a négy
német-orosz viszonylatban dolgozo szakember is ezt tartotta megfelel6
megoldasnak.

A svéd-orosz valaszadok fele-fele aranyban tartottak j6 megoldasnak
az OHa nowna 8 Maz2asuH. és a Yenoeek noweén 8 MazasuH. orosz monda-
tokat. Az elébbit valasztok azzal érveltek, hogy a képen egy né lathato.
Az utobbit valasztok pedig azzal, hogy mivel a svéd mondatot alapvet6en
gendersemlegesen van megirva, ezért oroszul is meg kell 6rizni az eredeti
jelentéstartalmat.

Anegyedik, és egyben utolso forditoi feladat esetében a 86 angol-orosz
tolmacs és fordito koziil 30-an forditottak le a mondatot tobbesszam har-
madik személyben: OHu nownu e maza3uH. Ez a szam harommal magasabb
az elézd ketto forditasi feladatra érkezett valaszoknal, igy annak a harom
forditonak a kommentjét emelem ki, akik eltéréen valaszoltak e harom
kérdésnél. Az egyik valaszado azt irta ,ebben az esetben oroszul nincs
idealis megoldas. Az eszem azt siigja — a nemi identitas koriili ellentmon-
das miatt -, hogy jobb meghagyni az eredeti formaban.”® Utalva arra,

45 Bepb 2/1a3aM CBOUM, @ MAKXXE 8RUHbIM HAyKaM - 6U0I02UU U MeduyuHe

46 3decb Hem udeanbHO20 pewleHus UMeHHO Ha pycckom. Mol Mo3e, cmankusasch ¢ Heko-
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hogy egyértelmlien nem donthetd el, férfi vagy né szerepel-e a képen. Egy
masik valaszado pedig kiemeli, hogy ebben az esetben nem segit a kép
a forditonak elddnteni, hogy him- vagy nénemben hivatkozzon a képen
lathato személyre, ezért meghagyja az angolnak megfelelé tobbesszamot.
A harmadik eltéro valaszt ado kitolto felismerte a képen szereplé modellt,
akirdl tudja, angolul hogyan hivatkozik 6nmagara, ezért ¢ is azt a format
adja at oroszul.

A szakemberek koziil 39-en férfiként hivatkoztak ra, ketten pedig no-
ként. A forditoi dontéseket magyarazo kommentek megegyeznek az el6z6
kérdéseknél kiildott valaszokkal. Tehat, hogy a képen férfi vagy n6 lathato,
kiilsé alapjan dontotték el a forditok, illetve itt is hivatkoznak arra, hogy
az oroszban még nincs hivatalosan gendersemleges személyes névmas,
amelyet az ilyen helyzetekben alkalmazni lehetne. Egy fordito felismerte
a képen szerepld modellt, de 6 - a feljebb bemutatottol eltéréen — néként
hivatkozott ra. Ezt azzal magyarazta, hogy az oroszban nincs sem gender-
semleges névmas, sem azt helyettesitd.

A maradék 15 kitolt6 tobbsége azt emelte ki, hogy nem tudja eldonteni,
milyen nem( a személy a képen, ezért alternativ megoldasokat javasol-
tak. A legtobben az OH/OHa nowén/nowna 8 mazasuH. Kmo-mo nowén
8 Maz2asuH., Yenoeek nowén e MazasuH. €s az OHO NoW o 8 Ma2asuH. mon-
datok egyikét adta meg. Uj, eddig még egyszer sem jegyzett valaszként az
OH/OHu nowén/nownu 8 mazasuH. érkezett. Egy fordito a kdvetkez6 mon-
datot javasolta: 3mo co3daHue Hanpasgusio caou cmonsbi 8 1asKY.

A forditoi dontést magyarazo kommentek alapjan mind a 6 magyar for-
dito ferfiként azonositotta a képen lathato személyt, ezért az OH nowén
6 maaasuH. konstrukciot hasznaltak. A négy német-orosz forditotol is ha-
sonlo kitoltések a negyedik kérdésre.

Két svéd forditd Yenoeek nowén e mazasuH. forditast javasolta. Azzal
indokoltak, hogy a forrasszovegben fontos volt valamiért a gendersem-
legesség, akkor azt a célnyelven is meg kell drizni. Egy fordito kiemelte,
hogy azért hasznalja ezt a konstrukciot, mert nem tudja eldonteni kép
alapjan a személy nemét. Egyetlen fordito javasolta forditasként az OH
noweén 8 Maz2asuH. verziot.

A nyelvi szakemberek valaszaibol lathatjuk, hogy mikor kép is tarsul
a forditandd mondathoz, a tobbség a férfi-n6 binaris oppozicio mentén
probalja meg elhelyezni a személyeket. A kérdGiv cime és a forrasnyelvi
mondat is sugallja, milyen témaban vartam valaszt a forditoktol. A ko-
z0sség tobbsége viszont nem alkalmazott gendersemlegességre torekvo
formakat, a megszokott (és normativnak szamito) formakat tartottak he-
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lyesnek. Az alabbi, 3. abra mutatja be nyelvenként lebontva, hogy milyen
mondatszerkezetl valaszok érkeztek az egyes kérdésekre. Jol lathato,
hogy az elsé kérdés esetében szinte minden angol-orosz iranyban dolgozo
fordito a célnyelvnek megfeleléen forditotta a mondatot. A tébbi nyelvnél,
ahol a forrasnyelvben egyesszam harmadik személyi a kiindulasi szemé-
lyes névmas, ott a célnyelvi szovegben is arra a formara utalo valaszok
érkeztek. Ahogy lathato, a masodik, harmadik és negyedik kérdésnél kis-
sé atalakult a paletta. A vizsgalt nyelvparok tobbségénél a him- vagy né-
nemu alakok atvétele dominal: a képek, vagyis kiils6 megjelenés alapjan
tobben konkretizaltak a képeken lathaté személyek nemét, és az alapjan
valasztottak célnyelvi névmast és igei format, amit jonak, hozzajuk illonek
itéltek meg a forditok.

Forditoi megoldasok eloszlasa nyelvenként és kérdésenként

47
40
i1

30
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10 T .- ~ I ‘ 5 — I ¢ 5 — I s - :

2 ! 2 2 2 2 |

0 H =l = 0o . m - . 0 - l | -

angol magyar német svéd angol magyar német svéd angol magyar német svéd angol magyar német svéd
1. kérdés 2, kérdés 3. kérdés 4. kérdés
tibbesszami alak hasmélata  whim- vagy nonemil alak hasrndl m egyéh megoldasok

3.ABRA A kérddivre valaszt ado nyelvi szakemberek megoldasainak eloszlasa
nyelvenként és kérdésenként.

A kérddiv utolsd két kérdése a gendersemleges névmasok és nyelv
hasznalatara iranyult. Ahogy a lenti, 4. abran lathato, a forditok tobbsége
(43%) elutasitja ennek a gondolatat. Tobb szakember azt emelte ki, hogy ez
tonkre tenné magat a nyelvet. Masok kiemelték, hogy az orosz tarsadalom
még nem all készen efféle valtozasra. A legtobben pedig arra hivatkoztak,
hogy mivel csak két nem van - férfi és n6 -, ezért értelmetlen lenne ilyen
megoldas, illetve ,minden mas a gonosztol szarmazik”. Egy valaszado

47 ECmb MY)XUYUHbI, €CMb XeHWUHbl. BCE ocmanbHoe «om nykagozox.
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pedig a gendersemlegességhez az LMBTQ-személyeket kapcsolta: ,Isten
férfit és nét teremtett, és én soha nem fogom a leszbikusokat, homosze-
xualisokat és mas perverzeket normalis embereknek tekinteni. [...] Az azo-
nos nemuek szexualis kapcsolata blin™s,

Voltak ugyanakkor olyan forditok is, akik azért nem tamogatnak a gen-
dersemleges névmasok és/vagy nyelv bevezetését és hasznalatat, mert
aktualisan nem talalnak jobb megoldast. A semlegesnem hasznalataval
kapcsolatban tobben is kifejezték aggodalmaikat, mondvan, hogy az sér-
téen hathat. Tovabba érkezett olyan valasz is, amelyben a kitolt6 kifej-
tette, hogy azért nem tartja ezt a kérdést relevansnak, mert a himnem
jelent(het) egy altalanos, és igy szerinte gendersemleges alanyt is.

Gendersemleges orosz nyelv tamogatottsaga
a megkérdezett nyelvi szakemberek korében

angol . | ——
magyar [ i
német ﬂz
svéd 1 3
0 5 10 15 20 25 30 35 40

tamogatja ®eclutasitjia mtartdzkodik

4, ABRA Gendersemleges névmasok és/vagy nyelv bevezetésének, hasznalatanak
tamogatottsaga a forditok és tolmacsok f6 munkanyelvei szerint.

A kitoltok 35%-a tartozkodott: a bizonytalansagot sok esetben olyan
faktorok okozzak, mint a hangzas, a megfelel6 forma, a nyelv komplexi-
tasa vagy hogy a tarsadalom készen all-e egyaltalan erre a [épésre. Tobb
szakember kiemelte, hogy ha jol hangzik az adott forma, akkor tamogat-
nak. Tobben megjegyezték, hogy nem elég egy dedikaltan gendersem-
leges névmast krealni, ahhoz a malt ideji igék formait is alakitani kell.

48 [lomomy umo boz co30an My)XYUHY U XeHWUHY U i HUKo20a He 6ydy cyumamsb necéus-
HOK, 20MOCeKCyaaucmos U npoyux usspawjeHyes HopmMaabHbIMU 1t00bMU. [Tpoyumatme
Bemxul 3a8em u y3Haeme, umo boz cdenan ¢ Humu. CekcyasibHbie OMHOWeHUs Mexoy
00HONOMbIMU S18/IAOMCA 2PeXOM.
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Kiemelték azt is, amennyiben ez a folyamat a nyelv természetes valtoza-
sainak keretein beliil kdvetkezik be, akkor tamogatnak.

MindGssze 22 valaszado jelolte azt, hogy tamogatna egyfajta gender-
semleges névmas és/vagy nyelv hasznalatat. Szerintiik a tarsadalmi valto-
zasoknak a nyelvben is tiikrozodnilik kell. Egy valaszado azért tamogatna
a gendersemleges nyelvi valtozatokat, mivel szerinte a nemi identitas fon-
tos része a személyiségnek, ezért lehetdséget kell adni mindenkinek arra,
hogy korrekten és komfortosan beszélhessen magarol. Egy masik fordito
szerint a gendersemleges névmasok hianya akadaly lehet a beszél6knek,
mivel igy csak egyfajta binaris oppozicioban tudnak gondolkodni. A hiany
megszlinésével valtozatosabb lenne maga a nyelv is. Megemlitették azt
is, hogy a gendersemleges névmasok hasznalata sokak életét [ényegesen
megkonnyiteng, illetve hasznalatukkal elkeriilhetd lenne a misgendering
jelensége. Osszefoglalasul idézem az egyik nyelvi szakember valaszat,
amely egy mondatban osszefoglalja a konnyebbségeket: ,nekem kony-
nyebb lesz forditani, nekik pedig élni™.

OSSZEGZES

A korpuszelemzés adatibol kideriilt, a gender sz6 megjelenése az orosz
nyelv(i médiatermékekben az esetek tobbségében negativ konnotacio-
val jelenik meg. igy nem volt nagy meglepetés, hogy a forditoknak szant
kérdoiv posztolasa utan tobben kifejezték, hogy mennyire nem értenek
egyet a vizsgalt temaval. Tobben hangsiilyoztak azt is, hogy erre a kérdés-
korre felesleges id6t pazarolni, mivel szerintiik az orosz nyelv vonatkoza-
saban értelmezhetetlen a gendersemleges kommunikacio kérdésének fel-
vetése is. Néhanyan, természetesen, tamogatoan alltak az Grlaphoz, meg
is osztottak ismerdseik korében.

Ahogy az eredményekbdl is lathattuk, a gendersemleges nyelvhaszna-
lat Otlete nem aratott elséproé sikert a megkérdezett forditok és tolmacsok
kozott. A nyelvi szakemberek korében érthetd az 6dzkodas az Gjfajta nyelv-
hasznalattol, hiszen, ahogy az egyik kitolto ki is emelte, hogy az 6 feladatuk
els6sorban nem egy {j norma felallitasa, hanem az idegen nyelvrél a nor-
mativnak szamito nyelvhasznalatnak megfelelden atiiltetni az adott infor-
maciot. Esetiikben egyfajta konzervalo igényrdl beszélhetiink. A 3. abran

49 MHe 6ydem npouje nepegodumsb, a 2eHOepPHO-HelimpaibHbiM 10AAM 6ydem npusimHee
Kumb
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lathato, hogy az elsé kérdés esetében a forrasnyelvvel megegyez6 szami
és személy( valaszok érkeztek. A masodik, harmadik és negyedik kérdés-
nél kissé atalakult a paletta. A vizsgalt nyelvparok tobbségénél a him- vagy
nénemdi alakok atvétele dominal: azaz a képek, vagyis kiilsé megjelenés
alapjan tobben konkretizaltak a képeken lathato személyek nemét, és az
alapjan valasztottak célnyelvi névmast és format, amit jonak, hozzajuk il-
[6nek itéltek meg a forditok. Szamomra ez azért meglepd, mert a kitoltok
kozott tobbségben vannak (57 f6) azok, akik arra a kérdésre, hogy tamogat-
nak-e egyfajta gendersemleges nyelv bevezetését és hasznalatat igennel
vagy taldnnal feleltek. A kérddiv elemzésének eredménye mégis arra en-
ged kovetkeztetni, hogy a nyelvi normakat tartjak szem el6tt. Viszont vé-
leményem szerint azzal, hogy a nyelvi szakemberek tobbsége nemspecifi-
kus forditast adott a masodik, harmadik és negyedik, képpel kiegészitett
mondatra, pont az atadott informacio mennyisége és milyensége valtozott.
A névmas konkretizalasaval éppen a lényegi informacio sziinik meg létezni,
méghozza az, hogy a képen szerepld személy neme nem ismert, irrelevans
vagy nem hatarozhato meg a férfi-n6 paros egyikével sem.

A forditok és tolmacsok kozott tehat nincs egyetértés abban, hogy
kell-e hasznalniuk gendersemleges nyelvezetet, és ha kellene, milyen
forma lenne az idealis megoldas. A nyelvbe, amelyet hasznalunk, elébb-
utobb beivodnak a tarsadalom valtozasai is. Véleményem szerint egy nyilt
parbeszéd, diskurzus tud segiteni a gendersemleges nyelvhasznalat kér-
déskorén is. Hogy ,honosodik”-e az angol singular they mintajara a tob-
besszam harmadik személy(i névmas- és igehasznalat vagy teljesen (j for-
ma fog-e kialakulni az orosz nyelvben, azt az ilyen iranyl megoldasokat
életre hivni képes tarsadalmi igény donti el.
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