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CAOBO...

Egy nehéz év utan - és el6tt...

Sok minden tortént az elmult esztendében: sok jo, kevés rossz,
nagy sikerek, kisebb, de annal fdjdalmasabb kudarcok. Ahhoz mar
épp elég dregek lettlink, hogy ne csak fejlédjink, de visszafej-
l6djunk, ne csak épitstink, de kénytelenek legyiink visszabontani
az épitményt. Ez a kényszer a 2011-es év hozadéka. Félelem buj-
kal bennem: vajon elég-e alapitvanyunk fél, kdzpontunk masfél
és a hazai torténeti ruszisztika két évtizede ahhoz, hogy eredmé-
nyeink ,kinai fala” megvédjen bennlnket az Uj barbarizmus ta-
madasaitol?

Ha csak a szépre kellene emlékeznem, akkor elsé helyre egy nem-
zetkozileg és a magyar felsGoktatdsban is példatlan eredményt
sorolnék. A 2011-2012-es tanévre elkészllt a ruszisztika mester-
szak mind a 25 tankoényve: igy egy éppen beindulé szak vala-
mennyi tantargya az arra a célra irott jegyzetbdl tanulhato és ta-
nithaté - kollégdimnak, orosz szerzétarsainknak és a Russzkij Mir
Alapitvany nagyvonall tdmogatédsénak koszonhetden.

A Ruszisztikai Kozpont az oktatds mellett a kutatdmunkaban is
példa nélkili eredményeket ért el: az immar szokdsosnak nevez-
heté nemzetkdzi tudomdanyos konferencidk megszervezése mel-
lett munkatérsaink egy év alatt hét monografiat publikaltak, ami
még sosem fordult el a kdzpont 16 éves torténetében, sajat ki-
adonk, a Russica Pannonicana egyesztendds termése pedig 15
kotet. Az alapitvéannyal kardltve 2011-ben is folytattuk a ,nyitott
kapuk” gyakorlatdt: modszertani kabinetlink zsufoldsig megtelik
mind tanar-tovabbképzési tan-

folyamainkon, mind a gimnazis-

tdk ingyenes oroszorain.

Oriasi sikerrel tartottuk meg a
tavasszal a Il. Ruszisztikai Napo-
kat, de az igazi meglepetés 6sz-
re maradt: az idén el8szor bene-
veztink a Kutatok Ejszakajara,
és minden varakozast feltlmult,
amennyien eljottek programja-
inkra: kidllitdsunkat, vetitett fil-
minket és el6adésainkat 300-
400 érdekl6d6 tekintette, illetve
hallgatta meg. Es eszméletlen

LAZ ELSO SZO JOGAN"...

mennyiségU pirozskit fogyasztottak el — hal" istennek, volt mit!
Ez az esemény lelkileg igen fontos volt szamunkra: megfosztva
minden anyagi tdmogatastél, csupdn a hallgatéink és munkatar-
saink makacs elszédntsdgéra hagyatkozva bizonyithattuk, nem le-
het csak ugy kiradirozni benntinket. Magatol értetédik, hogy a
gesztusok nem maradhatnak viszonzatlanok. Ha mi mindig sza-
mithattunk hallgatéink tdmogatdsara, ugy miis mellettik va-
gyunk a felséoktatas minéségének, a hallgatdk érdekeinek védel-
méért folytatott harcban.

A modgottink hagyott év jelentds karokat okozott mdhelytinknek.
MegszUnt alapitvanyunk tdmogatdsa, ami miatt egy sor progra-
mot el kellett hagyni, megkezdett projektet beszintetni és nem-
zetkozi kapcsolatot felfliggeszteni, munkatarsat elkildeni, hall-
gatoi juttatast elfelejteni, palyazatok kiirdsat annuldlni, az alapit-
vany tevékenységét az év végi dijkiosztasi ceremdnidra szdkiteni.
Es 6riilni, hogy legaldbb ez megmaradt nekiink.

Kilencévi kimagasldan sikeres tevékenység utan az Akadémia
nem hosszabbitotta meg kutatécsoportunk szerzédését sem.
Nemzetkozi eredményeket szdgre akasztani, Uj kutatasi elképze-
|éseket sutba vagni: ez maradt annak az alkotdi csapatnak, amely
csak az utolsé 6t évében masfél szaz publikacioval, koztik 30 (az-
az harminc) kdnyvvel gazdagitotta a magyar és a nemzetkozi tu-
domanyossagot. Hosszan sorolhatndm az egyetemi megszorita-
sokbol adddd gondokat is. Ezek a negativ véltozdsok azonban
nemcsak minket sujtanak, a felséoktatés és kilonosen a bolcsé-
szettudomanyok egésze a folyamat karvallottja: ez ellen minden
szakmai tekintélytnkkel tiltakoznunk kell.

Van okunk aggédni a szorosan vett orosz Ugyek miatt is. De ne-
kiink tovabbra is a magyar-orosz egyuttmUkodésért tenni aka-
rok kozos cselekvésen alapuld
egységét, az alapértékeink mel-
letti valtozatlan kidllast, a napi
politikdtol valo fliggetlenséget
kell megtestesitentink, elutasit-
va a két orszag, a két nép kdzotti
kapcsolatok alakitasaban torté-
nd részvétel kisajatitasara tett ki-
sérleteket. Mi azt a tartést fogjuk
kozvetiteni az eléttlnk 4ll6 ne-
héz évben is, amely kollégdink
és hallgatdink szdmara a napnal
is vildgosabb evidencia.

Fotd: ELTE Online

Szvdk Gyula




LAZ ELSO SZO JOGAN"...

TpyaHbIA roa: oo v nocne...

Hemano cobbiTnii NMpon3owno 3a nocaenHnit rofl: MHOro Xopo-
Wero, HeMHOTO HEMPUATHOTO, KPYMHble ycrexu, Hebornbliune, HO
BeCbMa Oone3HeHHble MpoBasbl. Mbl AOCTUMIN y>Ke OCTaTOYHO
3penioro Bo3pacTa AsiA Toro, YTobbl He TOMbKO PacTu, HO 1 Hao-
60OpOT, He TONbKO CTPOUTDL, HO U IEMOHTMPOBATb Halle 3aHue.
DTO Mbl BbIHY>KAEHbI CAeNaTb B MOCNEACTBUM ONPefenéHHbIX MPO-
teccos 2011 rofa. A ncnbiTbiBalO HeKMiA cTpax: OyayT n f4ocTa-
TOUHbI NATUNETHEE CyLleCcTBOBaHMe Hawero GoHAaa, NATHaALATH-
NeTHAA XM3Hb Hawero LleHTpa 1 ABagLaTMNeTHAA AeATENbHOCTb
BEHTepCKOW NCTOPUYECKOW PYCUCTUKI ANA TOrO, UTOObI «KUTal-
CKadA CTeHa» HaWKWX JOCTUXKEHNIA CMOMA 3aWWTWTb HAaC OT Hana-
JeHNN HOBOro BapBapwW3ma’ECcnv roBopuTb TONbKO O NpeKpac-
HOM, 1 6bl BCMOMHWI, MPEX e BCero, o Hallem becnpelefeHTHOM
KaK B MEXIYHapPOAHOM, TaK U BEHTePCKOM BbICWEM OOPA30BaHMM
pe3ynbraTte. K 2011-2012 akagemmnyeckomy rofy Obinu BbinyLleHb
BCe 25 yueOHMKOB MarncTpaTypsl Mo pycucTunke: bnarogapsa pa-
60Te MOVX KONMer U POCCUMICKMX COaBTOPOB, a TakKe Lieapon
nonnepxxke GoHaa «Pycckunin M1p», BCe ANCUMNANHBI 1 NPEAMETHI
TONBKO YTO HaUaBLIENCA CNELManbHOCT MOTYT M3y4aTbCA U Y-
TaTbCA MO LeneHanpasneHHbIM MOCOOUAM 1 KOHCMEKTaM.

Momrmo obpa3oBaTenbHON AeATeNbHOCTY, LieHTp pycucTuKm go-
6rnca becnpeleaeHTHbIX YCNexXoB TakKe ¥ B UCCeAoBaTeNbCKOM
paboTe: 66N NPOBEAEH PAA BOT YK TPAANUMOHHBIX MeXAYHAPOA-
HbIX HayUYHbIX KOHQEpPeHLNiA, Haly Konneru onybnmnkosanu 7 Ha-
YUHbIX MOHOTpadwi, b0 138aHOo 3a OAMH rof 15 HayUHbIX KHUT B
Halem n3patenscTse Russica Pannonicana — 6onblue, Yem Koraa-
nnbo 3a 16-neTHio nctopuio Hawero LleHTpa. Bmecte ¢ ®oHgom
3a pa3BUTHE PYCCKOTO A3bIKA U KYNbTYPbI M B MPOLWJIOM Fody npo-
AOMKaNW ycTpameath [JHM OTKPbBIThIX ABEpel: Hall MeTohoNoru-
UeCKUi KabrHeT NepenoHeH Ha Kypcax no MOBbIWEHWIO KBaN-
dbvkaumm ana npenoaaeatenel 1 Ha 6eCnNNaTHbBIX YPOKax PyccKo-
ro A3blka ANA rMMHa3ncToB.

C HeBMAAHHBIM YCrexoM NPOLLK BECHOW, yxe BTOPOW pa3, [IHu py-
CUCTUKK, HO TNaBHbIN CIOPNPKU3 OXKMAaN HaC OCEHbBIO: BNEPBble NPpK-
COeAVHWUNCE K YHUBEPCUTETCKM MepOnpUATMAM Houn nccnepo-
BaTenen. KonnyecTso y4acTHNKOB NPEBLICMO BCEX HALMX OXMaa-
HWI: NpYMePHO 3-400 CTYAEHTOB MNOCETUAN HaLLly BbICTaBKY, KMHO-
MoKas, U CRyLanu NekUmmn Halwmx NeKTopoB. V1 6bino cbefeHo He-
BEPOATHOE KOMMUYECTBO NMMPOXKOB: ClaBa bory, xBaTano scem!

CAOBO...

70 COObBITME BaXKHO ObINO M C MCUXONOrMUYECKOM TOUKM 3peHnA:
MumnBLLINCb MaTepmaanoM NOAAEPMKN, Mbl CMOXeM noNaratbCA
TOJIbKO Ha YMOPCTBO HaWWNX CTYAEHTOB 1 KONNEr, HO U TaK CMOTJIN
[0Ka3aTb, YTO HaC Heb3A MTHOPKWPOBATb. KoHeuHo, Takme eCTbl
,D,O6pOBOJ'IbHOI;I noaaepKKn He MOryT OCTaBaTbCA 6e3 oTgeTa. Ec-
NN Mbl CMOXKEM BCerfa pacCynTblBaTb Ha HaWWX CTYAEHTOB, TO U
Mbl FOTOBbI 3aWNTUTL NX MHTEPEeChl N NoJgaepxatb UX B 60pb6€ 3a
Ka4yeCTBO BbICLLero O6paBOBaHI/IF|.

3a npolweawwnit rof 6biM NPUUNHEHDI 3HAUUTENbHBIE YiIePObl Ha-
ek MacTepCKoi PycncToB. boina npekpalleHa noaaepKka Ha-
wero ®oHAa, BCNEACTBME YEro Mbl JOMKHbBI ObIIN NMKBUANPO-
BaTb PAA NPOrpamMm, NPUOCTaHOBUTb PAJ MPOEKTOB U HayUHbIX
COTPYAHWYECTB, YBONNTL COTPYAHMUKOB, aHHYIMPOBATb 06bABE-
HUA KOHKYPCOB, OTPaHNUYNTHCA Pa30BOM TOPKECTBEHHOW Liepe-
MOHVEN BPYUeHUA Npr30oB Halwero ®oHAa. M pagoBatbca Tomy,
UTO XOTb 3TO MEPONPYATIE MO0 ObITb COXPAHEHO.

HecmoTpa Ha 9 neT BblaatoWwmnitca aeatensHOCTH, BeHrepckan aka-
LEeMVA HayK He MPOANMAa A0roBop C Hallel UcCneAoBaTENbCKON
rpynnot. Mpunock paccTaTbCa C MPOEKTaMK, MOMb3YWLUMNCA
MeXIyHapOoAHOW penyTaumneit, NpUWNoCh BbIBPOCUTL Ha MOMOI-
Ky HOBblE MAen: BOT K YemMy Oblfia MPUHYXAeHa TBOPUYECKMNIA KON-
NeKTVB, BHOCKBLUWI 33 NOCNEfHME 5 N1eT OFPOMHbIN BKNaA B BEH-
repCKyio ¥ MEXAYHAPOAHYIO HayUHYI0 00LEeCTBEHHOCTb, obora-
TUB €€ MONTOPbl COTHAMM NyOnnKauuii, B Tom uncne 30 (Te. Tpua-
LaTbto) HayYHbIMW MOHOTPaduaMn. MoXHO ObINo Obl GECKOHEY-
HO MepeuyncnAaTb NOCNeACTBUA COKPALLEHUI B YHVBEPCUTETE.
Ho AaHHble M3MEHEHNA OKa3blBalOT OTpULIATENbHOE BAMAHME He
TONbKO Ha Hac, HO M Ha BCE BbiCllee 06pa3oBaHMe, 0OCOBEHHO B
061aCTU rYMaHWUTaPHbIX HayK: Mbl [JOSIKHbI MPOTUBOCTOATH 3TOMY,
MCMOMb3yA BEChb Hall NPOPECCMOHANbHbIV aBTOPUTET.

ECTb OCHOBaHWeE NepexmBaTb 1 NO NOBOAY CAMUX KOHTAKTOB C
Poccueit v caMoro nosnoxeHns Aen pycucTuki. Ho Mbl AOMXKHbI
NPeACTaBNATb U B flafbHeReM eJUHCTBO TeX, KTO HaMepeH pa-
60TaTb CooOla ANA Pa3BUTUA BEHIEPO-POCCUINCKOTO COTPYAHU-
yecTBa. Mbl OIKHbBI HEM3MEHHO OTCTanBaTb CBOW Ga30Bble LieH-
HOCTM, 3alMLLATb Hally HE3aBUCUMOCTb OT TEKYLLMUX NOANTIYe-
CKUX MHTEPEeCOoB. HUKTO He fonxeH 0b6fafatb MOHOMOAMEN Ha
bopMMpOBaHME OTHOWEHWUI MEX Y HAWWUMK Hapoaamu. Mbl By-
JeM NPeacTaBATb 3TW LEHHOCTU 1 B TPYAHENLILIEM FrOfly, KOTOPbIN
nepen Hamu. 3TO OHO3HAYHO AN BCEX HAC, KaK A1 CTYEHTOB,
TaK U AN Konner.

Jona Caak




TOYKA OTCYETA

»Itt mindig torténik valami”

Avagy: Kibdl lesz a ruszista?

— teszi fel a kérdést Szvak Gyula Kis magyar ruszisztika cim kony-
ve, s azonnal meg is adja a pofonegyszer( valaszt: ,abbdl, aki el-
végzi a mi Ruszisztika mesterszakunkat.” A helyzet ennél azért
egy kicsit bonyolultabb: a ,mi MA-nk” ugyanis nem mindenna-
pi lény. EI8szor is: nem rendelkezik neki megfeleld alapszakkal,
mint a szerencsésebb csillagzat alatt szlletett mesterszakok, de
ez egyuttal elényét is jelentheti. Ide jéhet szinte barki, aki teljesi-
ti a felvételi kreditkdvetelményeket, s dtgondoltan allitja 6ssze a
felvételi csomagjat. Masodszor: csak latszolag kdnnyl venni ezt
az akadalyt, mert bér az orosz nyelv ismerete még nem alapkove-
telmény, a motivacios levelet csak oroszul vagy angolul lehet be-
nyUjtani, s ebben nagyon pontosan korul kell hatérolni a vélasz-
tott kutatasi tertletet. Harmadszor pedig: a motivacios levél ,tar-
gyat” célszer( szé szerint érteni — a Ruszisztika MA-ra a felvételi
bizottsdg (a beadott ,csomag” és a szébeli interju alapjan) csak a
valdban nagyon elszdntakat tudja felvenni: Oroszorszag-szakér-
t6 — ahogyan a szak elvégzése utdn szerzett képesités hivatalos
elnevezése hangzik — barkibél lehet, de jé Oroszorszag-szakérté
csak az ,erésen motivaltakbol”.

Ehhez nyujtott segitséget a 2011-2012-es tanév masodik szemesz-
terének legelején tartott nyilt nap, ahol nemcsak a szak oktatdi,
hanem az elsé és masodik évfolyam MA-sai is elmondtak: ,Mit ki-
nél a Ruszisztika MA?" — Vélaszaikbol idézlink néhdnyat:

A Ruszisztika szakon a tanitds nem az éra kezdetétdl az dra végé-
ig tart: itt igazi orosz élet van. Egyutt jarunk szinhdzba, orosz da-
rabokra, egyUtt nézlink orosz filmeket, egyditt vesézzik ki a réluk
frott recenziokat.”

,A Ruszisztika MA a leggyakorlatiasabb szak a mostani bélcsészkép-
zésben.”

,A Ruszisztika MA legnagyobb elénye a sokoldalt képzés. Aki itt
végez, mehet tolmdacsnak, kutaténak, diplomatanak. En példaul
idegenvezet6 akarok lenni. Marpedig jo idegenvezeté muvels-
déstorténet nélkil nemigen lehetek.”

,JOl jdr itt mindenki: az angol szakosok példdul kaphatnak még egy
nyelvet, és még keresettebb tolmdcsok vagy forditok lehetnek.”

VISSZASZAMLALO

,En kulturdlis diplomata szeretnék lenni. Itt igazan megtanulha-
tom ehhez, milyen a valddi orosz kdzeg, és kiprobdlhatom ma-
gam benne.”

,Sehol mdshol nem tapasztaltam még, hogy ilyen j6 kommunikdcic
lenne a tandrok és didkok kézétt. Itt igazi dialdgus van, vita, pdrbe-
széd.”

,TOrténész akarok lenni, Oroszorszag torténetével akarok foglal-
kozni. A Ruszisztika MA ehhez jéval tdbbet, erésebb tudast ad,
mint ha kalon jarnék térténelem szakra, és oroszul tanulnék.”

,Nagyon érdekel a politika is: a Ruszisztika MA nagy hangsulyt helyez
a mai politikai szitudcié értelmezésére.”

,Orosz minoros voltam, nagyon megtetszett, hogy megtanultuk
az orosz hétkdznapok nyelvét is. Az MA széles kord ismereteket
ad, nem csak nyelvtudast.”

,Nem Magyarorszdgon akarok dolgozni. A Ruszisztika MA-n szerzett
diplomdval kilféldén is lehet boldogulni.”

,A Tarsadalomtudomanyi Karrol jottem ide, Oroszorszag is érde-
kel, a politikatudomany is. Itt rengeteg az dtfedés a két tertlet
kozt.”

,Kelet-Eurdpa térténelmével szeretnék foglalkozni. Azt tapasztalom,
hogy itt sokkal motivdltabbak a tandrok, mint mds szakokon.”

,Ugy latom, hogy nagyon tudatosan folyik a szak épitése, a sze-
munk lattara torténik a teljes szakstruktura kialakitasa. Erdemes
véleményt mondanunk, szavainkat haldlosan komolyan veszik."

,A mUszaki egyetemrél j5ttem, orosz és cseh nyelvtuddssal. Profiz-
mus és kommunikdcié — szerintem ez jellemzi legjobban a Ruszisz-
tika MA-t.”

,Rengeteg személyes figyelmet kapunk a tanaroktél, egyénisé-
glnkre szabott feladatokat, biztatast, birdlatot. De a mi vélemé-

nyUnket is folyamatosan beépitik a szak mikodésébe.”

,lgazi k6z6sségi szak: egymds szakmai Utjat ugyanugy figyelemmel
kisérjiik, mint a sajdt dolgainkat.”

Lt mindig torténik valami.”
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~Kossuth és Gorkij szavaival...”

Hudecz Ferenc kdszondbeszéde

A ll. Ruszisztikai Napok megnyitéiinnepségén, 2011. mdjus 4-én az
ELTE BTK Szekf(i Gyula Kényvtdrdban vette dt a Socius Honoris Causa
cimet Hudecz Ferenc professzor. Ezuttal — rendhagyd médon — nem
a kbszontd, hanem a kbszénbbeszédet idézzuk.

Nagy 6rdmmel és nem meghatddottsag nélkul szeretném meg-
koszonni az ,Alapitvany az Orosz Nyelvért és Kulturaért” kuratoriu-
ma és a Ruszisztikai Kozpont éltal részemre adomanyozott ,Socius
Honoris Causa” kitiinteté cimet. Engedjék meg, hogy kifejezzem
elismerésemet Szvék Gyula professzornak és munkatarsainak azért
a nemzetkozileg jelentds és szamon tartott munkaért, teljesitmé-
nyért, amely lehetévé tette e kdzpont létrehozasat és sokéves mu-
kodését (...). Orildk, hogy részese lehettem ennek a fejlédésnek,
és hogy 2009. februdr 25-én megnyilhatott a legkorszer(ibb esz-
kozokkel felszerelt Ruszisztikai Mddszertani Kabinet és Konyvtar —
az ELTE és az orosz allam 4ltal Iétrehozott Russzkij Mir Alapitvany
elnokével, Vjacseszlav Nyikonovval aldirt megéllapodas alapjan.

A Ruszisztikai Kdzpont, a kar és az egyetem vezetésének fontos
felismerése volt az elmult négy évben, hogy az orosz nyelv és
kultura irdnt megndvekedett hallgatéi igényeket, tarsadalmi ér-
deklédést magas szinvonalon csak egy hazai és nemzetkdzi cent-
rumként mikodd szellemi kdzpont tudja megfelelen kielégite-
ni. Orém szamomra, hogy mind az érdeklédé, mind pedig a sza-
kos hallgatok lehetéségei bévilnek, Uj lendiletet kaptak a kétol-
dalt egyetemkdzi kapcsolatok, Uj megallapodasok szulettek az
ELTE és oroszorszagi egyetemek kozott (Jugrai Allami Egyetem,
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2008; Orosz Allami Bélcsészettudomanyi Egyetem, 2008; Gub-
kin Orosz Allami Egyetem, 2009; Urali Allami Egyetem [Jekatye-
rinburgl, 2009; Moszkvai Nemzetkdzi Kapcsolatok Intézete [MGI-
MQ], 2009). Jelentés eredménynek tartom, hogy 2010-t68! elindul-
hatott a Ruszisztikai MA képzés a bolcsészkaron, és a kliszobon all
orosz egyetemekkel kdzds képzések inditasa is. Az elmult évek-
ben szerzett rektori tapasztalataim Iényegét két, kilénboz6 kul-
turdban egybecsengé médon megfogalmazott idézet révén sze-
retném Ondkkel megosztani. Az egyik Kossuth Lajostél szarmazik,
aki 1852. februar 12-én Columbusban, az Ohio allam térvényhozé
testllete el6tt mondott beszédében a demokracia fogalmét igy
értelmezte: ,Mindent a népért és minden a nép dltal. Semmit a nép-
rél a nép mell6zésével” (e szavak tdbb mint 10 évvel a hires, Gettys-
burgben elhangzott Abraham Lincoln-beszéd, a ,for the peop-
le, by the people” elétt fogalmazddtak meg!). A masik forras Mak-
szim Gorkij szinm(ve, az 1902-ben megjelent Ejjeli menedékhely.
Negyedik felvondséban Szatyin arrél beszél: miis az ember? Meg-
allapitja, hogy az embert tisztelni kell, nem pedig sajnalni. Mert —
és ezt szeretném pontosan idézni Gabor Andor 1950-es fordita-
sdban: ,Minden az emberben, minden az emberért (van)!” («Bcé B
uenoBeke, BCE ANA YenoBekay).

Kossuth és Gorkij szavaival szélva, magam is azt gondolom, hogy
egy egyetemi vezetd csak akkor tud segiteni az Uigyek el8revitelé-
ben, ha vannak Ggyek. Ha vannak elkdtelezett tandrok a tanszéke-
ken, vannak felkészult segitdk a konyvtéarakban, a kari és egyete-
mi hivatalokban, akik értik ezen gyek fontossagat, akik az tgyek
érdekében, a tudds és a mindség elkdtelezettjeként minden ener-
gidjukat mozgositjak. Oriilék, hogy a Ruszisztikai Kdzpont térekvé-
seit egy rektor eszkdzeivel tdmogathattam. Taldn szerénytelenség
nélkdl gondolhatjuk, hogy Mahatma Gandhinak igaza van: ,A jol
elvégzett munka egyetlen jutalma, hogy elvégezhettik.” K&sz6-
ndm a lehetdséget!
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Az 6todik...

A 2011-es évi ruszisztikai dijak dtadasa

,Az 6t6dik még nem szamit komoly évfordulénak” - mondta
Szvék Gyula a hagyoményos ruszisztikai dijatadé tnnepségen,
amelyre immar 6tddik alkalommal kerdilt sor az ELTE BTK Kari Ta-
nacstermében 2011. december 2-4n, s amelyre minden eddigi-
nél tobben gytiltek 6ssze. Az innepséget — a kialakult tradicié-
nak megfeleléen — fiatal mivészek fellépése nyitotta: ezuttal Sza-
lay Simon és Bali David Prokofjev szonétdjat jatszotta. A dijatadas
pillanatait az aldbbiakban a laudaciok részletei segitségével idéz-
zUk fel (a teljes szovegek a www.russtudies.hu-n olvashaték), de
legaldbb ennyire emlékezetesek a kitlintetettek meglepett, meg-
illetédott vagy épp bolcs derlvel &tszétt kdszond szavai is. Kilo-
ndsen nagy vdrakozds elézte meg az idén is a fédij, a Pro Cultu-
ra Hungaro-Russica kitlintetés dtadasat, amelyet legel&szor, 2007-
ben Vass Lajos, az Operahdz féigazgatdja, 2008-ban a Duna TV
Filmszerkesztésége, 2009-ben Gothér Péter filmrendezé, 2010-
ben Morcsadnyi Géza miforditd, dramaturg kapta, 2011-ben pe-
dig az Eurdpa Kényvkiadénak itélte az alapitvany kuratériuma. Ez
a sor jelzi, hogy az orosz kultira mdvelése nalunk kordntsem a ru-
szista szakma privilégiuma, hanem a — mar-mér ,orosz médra”
megszallott mlvészegyéniségek és alkotoi mihelyek tevékeny-
sége révén — a magyar kultira magatol értetédo része. S azért,
hogy ez a legfiatalabb nemzedékek szdmdra is természetes le-
gyen, a legtdbbet taldn az orosztandrok teszik: ezért is kiiléndsen
meghitt az Ev Orosztanara cim atadasanak és atvételének gesz-
tusa. Veszelszkiné Huszarik lldikod kiskunhalasi orosztandrné né-
hany szavas vélaszt adott dr. Bognar Zoltdn szép méltatdsara, de
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szavai mogul pontosan kirajzolédott tobb évtized kemény, ko-
vetkezetes munkaja. Latszélag a véletlen mlve, hogy az idei di-
jazottak tébbsége — egykori hallgatéként, mai vagy nyugdijas ta-
narként — a szegedi egyetem ruszisztikai mdhelyeihez kapcsold-
dik, valdjdban nagyon is térvényszer(, hogy az ott folyo, kiemel-
ked& szinvonall szakmai munka nyoman ennyi kivalé személyi-
ség ,termett” Szegeden.

»Oroszorszdg AZ Eurépdé”
Pro Cultura Hungaro-Russica dij: Eurépa Konyvkiado

Az Eurépa Kényvkiadé mar az 1960-as években egyszer s min-
denkorra elddntotte azt a kérdést, amirél az orosz eszmetodrténet
- na és mi, ruszistdk — évszdzadok ota vitatkozunk: hova is tarto-
zik Oroszorszag? A Kelethez vagy a Nyugathoz? Az eurépasok ka-
tegorikus valaszt adtak: Oroszorszdg Eurdépdé, azaz Oroszorszag
AZ Europaé - és punktum. Igy alakult ki az az evidencia, hogy az
orosz irodalom elsé szamu kiadoja az Eurdpa lett.

A dontésben bizonydra szerepet jatszott a kdzponti, irodalompo-
litikai ukdz is, az viszont tény, hogy amint az Eurépa Kiadd kézbe
vette (kapta) az orosz és szovjet irodalom magyarorszdgi meg-
jelentetésének feladatét, azonnal elkezdte tégitani a tervutasi-
tdsos tavirdnyitas hatdrait és lehetdségeit. (...) Meghatarozo ér-
deme van a 60-80-as évek kivald orosz miforditdinak is abban,
hogy a szovjet irodalmat nem kényszerrel kellett lenyomni a ma-
gyar olvasok torkan, hanem az igényes nyelvi megformalas révén
a forditasirodalom szerves részeként: a kanonikus szovjet mivek a
Nyugat muforditéi eszményeinek jegyében szélaltak meg. Hadd
utaljak most — vallalva a szubjektivitast, sét véletlenszerlséget —
e nagy forditdéi nemzedékbdl Nikodémusz Ellire és Katona Erzsé-
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betre, akikté] magam is rengeteget tanultam. Ok nemcsak a hi-
vatalos listdkbdl, hanem sz szerint elsé kézbdl, a magyar irodal-
mat oroszra forditd kivald mdforditdktdl, Jelena Malihinatdl, Ta-
nya Voronkinatol és tarsaiktdl kaptak az igazi orosz muveket, akik
viszont az eurdpas kollégaiktdl vitték haza titokban az igazi ma-
gyar irodalmat.

A ,csempészés” egyébként is nélkilozhetetlen kiaddi eszkdz volt
ekkoriban. Jelena Szergejevna, Bulgakov harmadik felesége két
évtizeden &t hidba probélkozott A Mester és Margarita kiadaséval,
s amikor 1967-ben a Moszkva folydiratban végre megjelenhetett,
a durva csonkitdsba is beleegyezett. Mesélik, hogy Jelena Szer-
gejevna a kivagott részeket vékony dtlitépapirra dtgépelve, also-
nemUjébe rejtve hozta Magyarorszagra, amit aztan személyes jo
baratnéje, Sz6ll6sy Klara menten beleforditott a magyar kiadasba.
Igy torténhetett, hogy az elsé magyar kiadds teljesebb volt, mint
a hivatalos orosz kiadas.

Az Eurdpai Kiaddnak tehat, tulzas nélkal allithatjuk, nem kellett
radikélis rendszervaltdst végrehajtania a szovjetbdl oroszra val-
t6 1990 uténi Uj irodalom kiadasi politikdja terén: f& mértéke, a le-
hetéségek szabta hataron belll, az érték volt mindig. A folytonos-
sdg jellemz6 a kiadd mlhelymunkdjara abban a tekintetben is,
hogy a kotelezd listdk megszUintével viszonylag magas maradt az
oroszrol forditott mdvek ardnya, s kozel sem zuhant olyan ijesz-
té mértékben, mint mondjuk az oroszul tanuldk ardnya. Az eurd-
pds orosz kdnyveket jellemz6 harmadik kulcsszé az egyenletes mi-
néség. Az Uj orosz tdmegkultlira egymds utdn dobta a piacra az
olyan egyszer hasznalatos, konjunkturalis konyveket, amelyekre
a hirtelen pénzkereset reményében révid élet( kis kiaddk csap-
tak le. Az Eurépa nem allt be ebbe a sorba: 1993 utén, ahonnan
a fél évszazados multra visszatekinté kiadd Uj korszakat szamitja,
tovébbra is olyan orosz mivek jelentek meg, amelyeket allando-
an érdemes a polcon tartani. A példanyszam, a miszdm csdkkent
persze, de ezt kompenzalta-kompenzélja, hogy amiaz Eurépa lo-
goja alatt orosz szerzétél kikerdl, azt érdemes megvenni.

Ezért az Uj korszakért mdr a fiatal nemzedék felel, mondhatnénk,
ha nem tudnank, hogy az utobbi masfél évtizedben M. Nagy Mik-
|6s az egyetlen oroszos szerkesztd az Eurdpéanal, mikdzben renge-
teget fordit-szerkeszt angolbdl, spanyolbdl is. Naprakész az eurd-
pai és amerikai irodalombdl, mégsem azt javasolja kiadasra, amire
a Nyugat ratette a pecsétjét, nemcsak abbol dolgozik, amit orosz
frék rdmends nyugati Ggyndkei akarnak rdsézni, hanem kozvet-
len forrasbol. Orosz irék, szerkeszték tartjak szamon barataik kozt,
,haziszerzéje” a kbzelmultban elhunyt Akszjonov, Akunyin, Jero-
fejev és Pelevin. Mer Uj nevekkel eléjonni: most példaul Dmitrij
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Gluhovszkijra, az egyik legnépszer(ibb populdris szerzére tett, de
meri leporolni és Ujra kézbe adni a klasszikusokat is. Szervezé-
munkéjanak koszonheté, hogy Uj és felujitott forditasokban, 6n-
all6 sorozatként jelennek meg Bulgakov, Puskin, Gogol, Tolsztoj,
Nabokov és masok muvei. Meri elévenni sajat régi forditasait, mar
ha megtaldlja Sket: vagy 15 évig kallédott legelsé forditasa, az
drok botranyhés Limonov legelsé mive, az £n vagyok, Edicska —
most végre olvashatja a magyar olvasd is.

Merthogy mer kockéztatni a kiadd, s a kiadovezetd, Barna Imre is:
rizikét jelent ma az egész orosz irodalom — palyazati forrdsok, ta-
mogatasok hijan a kiadd is, az orosz irodalom is csak magdéra sza-
mithat.

De helytall magéért mindketté: Eurépa és Oroszorszag jo paros
az irodalomban.
(Részlet Kiss llona lauddciojdbdl)

»Szeged és a szldvok”
Ruszista Eletm(idij: Fenyvesi Istvan, a Szegedi
Tudoményegyetem nyugalmazott docense

A magyar ruszisztika elsé nemzedéke alapozta meg a maga ide-
jében mindazt, amit ma modern orosz irodalmi, nyelvészeti, tor-
téneti és kulturoldgiai kutatasnak tekinthettink. A magyar filolo-
giai ruszisztika elsé nemzedékéhez tobbek kdzott olyan kivalo tu-
ddésok tartoztak — akik egyuttal a Ruszista Fletm(idij korabbi ki-
tlintetettjei is —, mint Péter Mihaly, Zéldhelyi Zsuzsa, Pal Erna. Ok
az 1950-es évek elején tanultak a Szovjetunid kildnbozé egyete-
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mein és féiskoldin, remek tanéraik voltak, még a régi orosz filolé-
giai iskolak képviseldi, s ennek koszonhetéen igazi tudéssal felvér-
tezve kezdhették itthoni munkdjukat.

A most nyolcvanesztendds Fenyvesi Istvan is ehhez a generacio-
hoz tartozik. 1953-ban szerzett orosztanari diplomat a leningradi
Allami Herzen Pedagogiai Intézetben, majd a Szegedi Egyetem-
re kertlt tanarsegédnek. Palydja 1956-ban kissé médosult, poli-
tikai okok miatt ot esztend6t altaldnos iskoldban tanitott. 1962-
t6l 1979-ig a Juhasz Gyula Tanarképzd Féiskola tanszékvezetd do-
cense volt, ebbdl az idészakbodl orosztandrok nemzedékei emlé-
keznek rd nagy szeretettel. 1979-t8l 1992-ig, nyugdijaztatasaig a
Szegedi Jozsef Attila Tudomdanyegyetem Orosz Filolégiai Tanszé-
kén dolgozott.

Fenyvesi Istvan egész életében az orosz és a magyar kultura ko-
z6tti kapcsolatok rendszerével foglalkozott, amelynek egyik nél-
kuldzhetetlen és sz6 szerint hidnypdtld terméke a 2001-ben meg-
jelent Orosz-magyar és magyar—orosz szlengszotdr. Példamutatd
mikrofilolégusi alapossadggal elemezte és értelmezte a kulturdlis
relikvidkat, az iroi életmdveket, a torténelmi dokumentumokat és
nyelvi tényeket, hogy lathatéva tegye a két nép kulturdjanak leg-
aprébb, legrejtettebb kapcsolatait is, melyek nélkil a nagyobb
Osszefliggések nem tarulnak fel. A gérég eredet( filolégia sz6 je-
lentése — a sz6 szeretete, s Fenyvesi Istvanra kilonosen érvényes
ez. De szdméra a filoldgia életrajzi szovegq is: munkassdgaban egy-
mashoz simulnak a visszaemlékezd irdsok és a filoldgiai kutatasok.
A 2006-ban publikalt Belénk sajdult Odessza cimU konyve az iro-
dalmi kapcsolatok feltérképezésén tul a személyes kapcsolatok
hédlozatédnak beleél6 feltarasara is kiterjed, a 2011-ben kiadott /d6-

VISSZASZAMLALO

séta. Szentes, Szeged és szldvok cimU kotetben pedig ez a koncep-
ci6 varos- és intézménytorténettel egészil ki. (...)

Fenyvesi Istvdn nemcsak végtelentl készséges ember és alapos
filolégus, de igazi rabelais-i alkat is, persze annak a finomabb val-
tozata. Szereti a j6 ételeket, legyenek azok az orosz vagy a magyar
konyha remekei, a j¢ italokat és a tarsasdgot. Szivesen notazik; sok
szentesi dalt is megtanulhattunk téle, de a népszer( orosz dalok
tébbségét is fujja. ..

(Részletek Sz6ke Katalin lauddcidjdbol)

nllyenek voltunk - ilyenek maradtunk”
Az Ev Ruszistaja: Sz6ke Katalin irodalomtérténész

Az 1960-1970-es években a szegedi Jézsef Attila Tudomanyegye-
temen a magyar—orosz szakos hallgatok csoportjdban — ahol sze-
mindriumi foglalkozdsokat vezettem — eleven szellemével, napra-
kész olvasottsdgdval és hatdrozott értékitéleteivel kitlnt egy hall-
gaténd, aki a korstilusnak megfeleléen Angela Davis-frizurat vi-
selt. Széke Katalinnak hivtédk. Az egykori hallgatond neve az el-
mult évtizedekben mindannyiunk, a palyatérsak és a szélesebb
szakmai kozonség tudatdban egyardnt 6sszeforrt az orosz iro-
dalom és kultdra mUvelésével. Széke Katalin egy személyben a
XX. szdzadi (és ma mar hozzatehetjuk, a XXI. szazadi) orosz kultu-
ra egyetemi oktatdja, elmélyult kutatdja és hazai népszerUsitéje.
A modern orosz préza narracioelméleti megkdzelitése terén elért
eredményeit szamos hazai és kulfoldi forumon megjelent tanul-
manyaban, valamint két monografikus jellegl konyvében foglal-
ta 6ssze (Alommuzeum, Gondolat Kiadd, 2003; Cydbba 6e3 cyde0eb..
lpobriemsl noamuku Anekcea Pemusosa. Budapest, Investigatio-
nes Russicae, 2006). Ugyanakkor mind oktatéi, mind pedig kuta-
téi munkajaban arra torekszik, hogy dthidalja a magaskulttra és
a mélykultura kozti szakadékot. Nem csupén a jelenkori ,irodal-
mi szalonok”, a pédiumbeszélgetések, televizio- és radidadasok
berkeiben mozog otthonosan, de nem tekinti lebecstlendé fel-
adatnak a tudomanyos ismeretterjesztést sem, errél vallanak az
internetes portélokon kdzzétett kdnyvkritikai és az altala 6sszedl-
litott oktatasi segédanyagok, a szerkesztésében megjelent irodal-
mi antologidk, gyldjteményes kdtetek és sorozatkiadvanyok, vala-
mint a hozzajuk irt elészavak és kommentarok.

A Szegedi Tudomanyegyetem oktatdjaként az 1970-es évek dta
a XX. szazadi orosz irodalomrdl tart eléadédsokat és szeminariumi
foglalkozésokat mind az alapképzés, mind pedig a posztgradua-
lis képzés keretében. Nem véletlen, hogy a Hetényi Zsuzsa pro-
fesszor altal szerkesztett és gondozott Az orosz irodalom térténe-
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te 1941-t6l napjainkig cimU kdtetben az & neve jegyzi az ,Uj proza”
(Jevgenyij Popov, Andrej Bitov, Venegyikt Jerofejev) és az ,Uj kol-
tészet” (Gennagyij Ajgi, Joszip Brodszkij, Jevgenyij Rejn) képvise-
16ir6l irt szécikkeket. Oktatoi tevékenysége nyomdn szamos szak-
dolgozat sziletett, a szakdolgozatokbol pedig a témavezetésével
doktori disszertaciok sarjadtak ki, 6 vezeti az Irodalomtudoma-
nyi Doktori Iskola keretében m(ikédé Orosz Irodalmi Programot.
Mindekdzben taldlt idét és energidt arra, hogy az 1990-es évektd|
kezdve az E6tvos Lordnd Tudomanyegyetemen is dnzetlendl ta-
mogassa a Szildrd Léna professzor altal alapitott ,Az orosz iroda-
lom és kulttra Kelet és Nyugat vonzédsdban” elnevezés( progra-
mot, ahol narracidelméleti és bolcselettorténeti eléadésai nagy
népszerlségnek drvendenek. Nemzetkdzi tudomanyos forumok
gyakori résztvevdje: Szentpétervar, Moszkva, Krakkd, Brno, Zag-
rab, Bergamo egyetemein és tudomanyos kutatéintézeteiben tar-
tott jelentds visszhangot kivaltd eléadasokat.

Oktatoi és kutatdémunkdja szervesen 6sszefligg muforditéi tevé-
kenységével. Forditott XX. szdzadi klasszikusokat és a posztmo-
dern irodalom fenegyerekeinek muveit, szépprézat, bolcseleti és
torténetfilozéfiai mlveket, esszéisztikat és mdkritikat. De nem-
csak 6 maga fordit, masokat is erre 6sztondz. Baka Istvan kolté
egy régi interjiban elmondta, hogy Sz&ke Katalinnal valé barat-
sdganak koészonhetden fogott hozza a XX. szdzadi orosz koltdk —
Alekszandr Blok, Oszip Mandelstam, Marina Cvetajeva, Arszenyij
Tarkovszkij és Joszip Brodszkij verseinek a forditasahoz.

Tanulményain és forditdsain jol felismerheté lenyomatot hagy
szerz6juk ,szépirdi vénaja”. Széke Katalin irodalmi szarnyprébal-
gatdsai ugyancsak az 1960-1970-es években kezd&édtek, amikor
a szegedi Méra Kollégiumban részt vett az enyhén feminista be-
Utést Magunk cim lap szerkesztésében, ahol két szerkeszt&térsa-
val Homo sapiens = Femina sapiens cimen vitaindité cikket kdzol-
tek egy maig aktudlis témardl: a ndk esélyeirdl a kutatdi palyan.
Erre a nyitott szellemiségU lapra Széke Katalin 40 év tavlatabdl
mint ,a szabadsag egy kis szigetére” emlékszik vissza, és ezt ir-
ja: ,Naivak voltunk, és lelkesek, noha jol tudtuk, mi var benninket
az életben: a kis tanari fizetés és az éveken 4t tartd albérletezés.”
Mindez be is kdvetkezett. Az elmult 40 évben tObbszor valtozott
az altalunk vélasztott szakma, az oroszirodalom-kutatas tarsadal-
mi presztizse és helye a magyar kulturpolitikdban. De egyvala-
mi nem valtozott: Sz&ke Katalin lankadatlan érdeklédése az orosz
kultdra irdnt, ami Ujabb és Ujabb terlletek kutatdsara 6sztdonozte.
Hat llyenek voltunk, mondhatnam — Sydney Pollack 1973-ban for-
gatott filmjének a cimét kolcsdnvéve. De amivel talan rogton ki
is egésziteném — ilyenek is maradtunk, mar ami a vélasztott szak-
mank iranti elkotelezettséglnket illeti. Mindketten ugyanabbdl
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az iskoldbdl kerdlttink ki — Sz&ke Gyodrgy tanitvanyai voltunk —, s
bar szakmai palyank hol parhuzamos, hol pedig eldgazo sineken
haladt, mindvégig megdrz&dott az egymas irdnti szakmai és em-
beri szolidaritasunk, s ez mindennél nagyobb megtarté erd nap-
jainkban.

(Részletek Han Anna lauddcidjdbdl)

»Oroszul - a homokbuckdk kozt”
Az Ev Orosztanara: Veszelszkiné Huszarik I1diké

Kétszeresen is bolcsen dontott a birdlobizottsag, amikor az idén
Veszelszkiné Huszarik lldikonak itélte oda ezt a szép szakmai di-
jat. Egyrészt természetesen a személyéhez kdtédé tanari értékek
okdn, masrészt, mert személyében olyan nemzedék képviseldje
részesil elismerésben, amelyikré! ritkdbban szél manapség a kdz-
beszéd.

Ez a nemzedék az 50-es években élte a gyerekkorat, lényegében
semmit sem tudva és csak nagyon keveset érezve a korszak szor-
nylségébdl. Tinédzserkori eszmélkedése a 60-as évek kdzepére
esett, amikor elérhetének latszottak a nyugati vilag Ujdonsagai: a
farmer és az orkdnkabat, a beatzene és egy mas gondolkodas. De
ami egy leendd bolcsésznek ennél sokkal fontosabb: 6k mar nem
a termelési regényeken szocializédlodtak, hanem példaul a Nagy-
vildgon, az Elet és Irodalmon és az Uj irdson, olvashatték benne,
mondjuk Nagy Laszlot, Juhdsz Ferencet, Kormos Istvant, Galgoczi
Erzsébetet, Szabé Magdat és a tdbbieket. Es a kdnyvek! Az Ivan
Gyenyiszovics mar 1963-ban megjelent, aztan jott Ajtmatov és
Jevtusenko, Voznyeszenszkij és Ahmadulina, a klasszikusok és a
kortérsak: kell-e ennél izgalmasabb szellemi légkor egy olvasasért
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lelkesedd, helyét keresd gim-
nazistanak a korabeli Magyar-
orszag barmely vérosdban?

Veszelszkiné Huszarik Ildiké a
dunaegyhézi iskola utdn Du-
naféldvéron jart gimnazium-
ba, és onnan kerllt Szegedre, a
Tisza-parti Athénba, Sztyepan
Pehotnij és Temesi Ferenc le-
gendaképzé varosaba, magyar
—orosz szakra. Szerencséje volt,
mert az akkor még Jozsef At-
tila visel6 tudomdanyegyetem
orosz tanszéke a virdgkorat él-
te a 70-es évek elsé felében. Ki-
tlnd tandregyéniségek tanitot-
ték: Fehér Adam, Fenyvesi Ist-
vanné, Ferincz Istvan, Han An-
na, H. Toth Imre, Konyi Sdndor,
Pete Istvan, Szalamin Edit, Sz6-
ke Gyorgy és tarsaik.

Az egyetem elvégzése utdn
a két nagy folyotél azonos té-
volsagra 1évé mezévérosba, a
homokbuckak kozé éptlt Kis-
kunhalasra kerdlt tanitani, éle-
te elsé munkahelyére. Azota is
itt dolgozik. Itt alakitotta ki a
csaladi életét is: a férje német—
orosz szakos tanar, a gyerme-
ke egyetemi oktatd. Nem lehe-
tett kdnnyU helyzete a nyelvta-
nari képesitésével a szul6f6ld-
jén kétnyelvlséghez, a szegedi
egyetemi miliében pedig tobb
nyelvhez szokott palyakezd6-
nek: a halasi gimnaziumban a
kotelezd orosz mellett [énye-
gében csak latint és néme-
tet tanitottak, s ekkorra a szlo-
véakot is elfelejtették a korab-
ban kétnyelv( kornyezd koz-
ségek. Mindamellett mindkét
szakjat tanitani kezdte, és rog-
tén osztélyfénok lett. Hama-

Az Ev Oroszdolgozatai

2011-ben a szakmai zsUri egy kiemelkedéen magas szinvo-
nald munkat abszolut fédijjal jutalmazott:

Térfy Andras (ELTE BTK Esztétika Tanszék) A félkegyelmd ar-
cai cimU dolgozata (ajanlé tanéra dr. Teller Katalin), ame-
lyet a szerz$ 2011 januarjdban szakzard dolgozatként jeles
eredménnyel védett meg az Esztétika Tanszéken

Megosztott mdsodik dijasok:

Gaal Xénia (ELTE BTK PhD-hallgaté, Az irodalom és kultu-
ra Kelet és Nyugat vonzdséban c. program) QeHomeH eopo-
0a K. — Mldenmudgukayus, 20podckoe npocmpaHCcmeo, KyJib-
myponoeuyeckue ocobeHHocmu KeHukcbepea/KanuHuHepa-
0a cimU dolgozata

Suhajda Szabolcs (ELTE BTK Ruszisztika MA) A magyarorszd-
gi orosz-kép 1830-1848 kézott cim( dolgozata (a dolgozat
egy részletét lapunk 24. oldaldn olvashatjdk)

Megosztott harmadik dijasok:

Vass Annamaria (ELTE BTK Magyar—Orosztandr MA) A nyu-
gatos és a szlavofil hagyomdny értelmezése Viktor Pelevin A
sdrga nyil cim( kisregényében cim( palyamunkaja

Schrek Katalin (Debreceni Egyetem BTK Torténelem MA) Az
angol-orosz szévetségkotés diplomdciai hdttere (1804-1805)
c/md tanulmdnya
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rosan munkakozdsség-veze-
6, érettségi elndk, majd hiva-
talos vizsgaztatd, vizsgabizott-
sagi elnok, sét kdzoktatds-ve-
zetdi és pedagdgusi szakvizs-
gat tett. 1995 &ta igazgatdohe-
lyettes az akkor alakult Uj, Bi-
bo Istvan Gimnéziumban, ahol
2011-t6l igazgatd. Sok idejét
igénybe vette az Uj iskola ok-
tatasi stratégiajanak és altala-
nos imazsanak megteremtése,
iskolai szabalyzatok &sszeallita-
sa vagy épp a palydzatiras. Az
6 szellemi terméke a Dr. Szabo
Miklés Orszégos Szovegértési
Verseny. Szamos kotetet és ki-
advényt szerkesztett, tanulma-
nyokat és tankényvet irt. Ujab-
ban interaktiv feladatokat ké-
szit és publikdl (sokunktol elté-
réen & kitling szamitégép-fel-
hasznalo).

Ami pedig az orosztanitast il-
leti: sikerének garancidja az Uji-
tas irdnti nyitottsaga, kifogyha-
tatlan munkakedve, a didkok-
hoz fliz6d6 empétidja. Ami-
kor a rendszervaltas utan tel-
jesen 6sszeomlott a kordbbi
oroszoktatds, nagyon gyorsan
Ujjaszervezédtek a csoportjai,
mintha csak a foldbdl néttek
volna ki, mindannyiunk - ko-
rébbi orosztanarok — csodal-
kozédsara. Aztdn az iskola ve-
zetése alatt soknyelvd muhely
és vizsgakdzpont lett, amely-
ben tobbé az orosz sem kote-
lezé, hanem vélaszthatd és ter-
mészetesen nagyon szerethe-
té tantargy.

(Részletek dr. Bogndr Zoltdn
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Szemenszedett kozhelyeink

Interaktiv kiallitas a Fortocskaban

Az utébbi néhdny évben a Ruszisztikai Kbzpontban folyé tudo-
manyos muihelymunka fokuszaba kerilt az Oroszorszaggal kap-
csolatos sztereotipidk torténeti vizsgélata. E tevékenységen be-
10l rendhagyd kisérletet végeztiink a napjaink korszellemét jel-
lemz8 intermedialitds jegyében: meg lehet-e fogalmazni vizua-
lisan, milyen sztereotipidk éInek benntink ma az oroszokkal kap-
csolatban? Az igen” valasz pillanatok alatt megsziletett, sét kdz-
szemlére is kertlt: a Fortocska Galéria negyedik kidllitadsa Szemen-
szedett kézhelyeink cimmel a Kutatodk éjszakdjan, 2011. szeptember
23-4an nyilt meg a Ruszisztikai Kézpont program-maratonjan, Gyi-
mesi Zsuzsanna kurator bevezetéjével.

Partnereink ezuttal a VISART MUivészeti Akadémia 2010-ben diplo-
mat szerzett évfolyamanak hallgatdi voltak: Pintér Jézsef mivész-
tanar, konyvtervezd és tipografus (,civilben” az Orosz Negyed és a
Ruszisztikai K6zpont arculattervezdéje) azt a feladatot adta tanitva-
nyainak, hogy hdrom szin - voros, fehér, fekete — haszndlataval ké-
szitsenek egyedi kompozicidkat a mindannyiunkban é16 ,oroszos”
vizudlis klisékbdl. Az eredmény Ude, friss, szdmos esetben humor-
ral teli és mindenképpen Ujszer( lett, pedig csupa ismerds jelkép
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kdsz6n vissza a nézére: medve, matrjoska, szamovar, harmonika és
tarsai. A most indulé rekldmgrafikus generacié ugy bant az alko-
téelemekkel, mint egy jé barista az alapanyagokkal, aki, miutén az
egytdl egyig jol ismert izeket hordozd komponenseket alaposan
Osszekeveri, egy teljesen mas, meglepetésszer( Gdité italt tolt ki
mixerébdl a poharunkba. Valahogy igy jértak el a VISART MUvésze-
ti Akadémia ma mar friss diploméas mivészei is, akiknek az izgalmas
vizudlis koktélokat koszonhetjik. S hogy az élmény teljesebb le-
gyen, a kétdimenzids képekkel szemkdzt, a folyosé masik oldalan,
tarlokban és fogasokon, bemutattuk a felhasznalt jelkép-klisék ha-
romdimenzios térgyi ,ereddit” harom tematikus csoportban: ere-
deti orosz népmUvészeti alkotdsokat, ezek sematizalt, turistadknak
szant szuvenir-valtozatait és az orosz hétkdznapok konkrét ,redlia-
it" — megirt és elkildott képeslapokat, matréztrikot, Lenin-szobrot,
usankat és miegyebet, amiket az 1970-80-as években szinte vala-
mennyi dtlagos orosz haztartdsban meg lehetett taldini.

S hogy miért ez a cim: Szemenszedett k6zhelyeink? A ,szemensze-
dett” sz6 eredeti jelentésére utalva azt jeleztlk, hogy egyenként
kivalogatott, igényes alkotdsokrol van szo, a ,szem” szohoz kap-
csolédo asszocidcioval pedig a ldtvanyra, a vizudlis megkozelités-
re céloztunk. A jelzé6h6z tapadd mai, negativ konnotacié is illesz-
kedett a kidllitas koncepcidjahoz: tekinthetjik akar Gzenetnek is,
hogy a felszinen, a kdzhelyeknél, a kliséknél leragadva egy nem-
zetrdl, egy kulturarol legfeljebb csak ,szemenszedett” - fogalmaz-
zunk finoman - valétlansdgokat lehet megtudni.

Balassa Nikolett medvéje (19)

Orosz Bettina bacsija (16)

Szalka Krisztina Lajka kutyaja (13)
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Hidvégi Anna matrjoskaja (11) Leszkovszky Gdbor sarlos férfifeje (8) Leszkovszky Gdbor szamovarija (6)

A kiallitds megnyitdjara a szlk folyoson hatalmas tomeg gydilt
Ossze, rdaddsul nem passziv, hanem nagyon is aktiv, sét interak-
tiv nézésereg: kék Ontapadds korong felragasztasaval jeldlhették
meg, melyik alkotas nyerte el leginkdbb a tetszésiket. A csaknem
szazotven szavazopotty Osszeszamlalasa utdn a legnépszerbb-

MPUBET!

nek Balassa Nikolett vodkazd medvéje bizonyult, de mind a 35 ki-
allitott plakatterv kapott ,pontot”. Az élmezény plakatjai (a szava-
zatok szamaval) itt ldthatdak, a teljes mezény pedig a Fortocska
Galéridban mércius végéig tekintheté meg.

Gyimesi Zsuzsanna

Murdnyi Marcell héembere (6) Gergely Linda matrjoskaja (6) Esik Zséfia Lenin-feje (6)

A\
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Visszaszamlalé

Az Orosz Negyed legutébbi szamaban 2010 szeptemberétdl 2011
februarjaig kovettik a Ruszisztikai Kozpont eseménydus életét:
mostani dupla szdmunkban két szemeszter szertedgazé torténetét
elevenitjik fel, 2011. februar 10-étél kezdve a szambavételt. Hidba
apadt sovanyra az esztendd koltségvetése, az eseménynaptar gaz-
dagsdgat ez szinte alig befolydsolta: hallgatdink és tandraink tala-
lékonysdga és kitartdsa folytan duskalhattunk a rendezvényekben.
Voltak igazi sztarvendégeink — kozmoszt jart (rhajésok —, egymast
érték a tudomanytorténeti és torténettudomanyi sztorik, s szapo-
rodtak a sorszdmok a hagyomanyteremtd rendezvények elétt: a ll.
Ruszisztikai Napok utan a lll. Ruszisztikai Tabor kovetkezett, s bar a
Kutatok éjszakajan csak elészor jelentek meg a tabudodntdgetd ru-
szistak, dijatadd tnnepségtinkre mér 6todik alkalommal kerlt sor.
Sose legyen rosszabb éviink, sose legyen higabb a kéleves. ..

2011. februdr 10.
K6zép-Eurdpa és Oroszorszag: mult, jelen, jové

Kézép-Eurdpa és Oroszorszdg:
mult, jelen, jévé cimmel indult
nemzetkozi eléadds-sorozat az
ELTE BTK Ruszisztikai Kdzpont-
ban a Nemzetkozi Visegrad
Alap (IVF) tdmogatésaval. A Ruszisztika MA-s didkokon kivil més
torténész és nem torténész szakos hallgatok is felvették az orat.
Az elsé eldadast Szvak Gyula tartotta Kézép-Eurdpa, Kelet-Eurd-
pa, Kelet-K6zép-Eurdpa, Kézép-Kelet-Eurdpa, Inter-Eurdpa: fogalmak
a magyar historiogrdfidban cimmel, a félév legutolsé eléadasan
pedig Tomas Glanc, a pragai Karoly Egyetem docense a panszla-
vizmus eszméjének torténeti hangsulyvaltozasairdl beszélt Slavic
Identity in the Communication between Russia and Europe cimmel,
melynek soran tobbek kdzott Alfonz Mucha panszlav elképzelé-
seket tUkrozd alkotdsait elemezte.

« Visegrad Fund

2011. februdr 11. - mdrcius 11.
Pillanatképek a kortars orosz médiarél és orosz dramardl

A kortars orosz kultura irdnt érdeklédék — az orosz film mellett —
ezUttal a média, majd a drdma Uj tendencidival ismerkedhettek
a Ruszisztikai Modszertani Kabinet kedvelt sorozataban. Elséként
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Maria Lopatto, a fiatal orosz Ujsagird vazolt fel atldthaté képet az
orosz média atldthatatlan vildgarol. A nyomtatott és az elektro-
nikus sajtét nemcsak a tulajdonviszonyok és hattérérdekek bo-
nyolult hdlézataként jellemezte, hanem a népszer(ség és hiteles-
ség, a mindség és tdmegigény ellentmonddasainak kdzegében is
— szamos virtudlis és materidlis illusztracios anyag bemutatédséval.
Az el6adast kdvetden A rddio napja (JeHb paavo) cimU orosz fil-
met lehetett megnézni.

A kovetkezd, ugyancsak rendkivil intenziv ,kultdrpillanat” sordn
Tompa Andrea szinhdztoérténész, dramaturg valaszolt olyan kér-
désekre, mint hogy midta beszélhetlink kortérs dramardl mint
0nallo kategoriarol, miért félt a cenzira a XX. szézad nagyobb ré-
szében a kortars szinpadi mUvektdl, mi a kildnbség a kortars és
az Uj drama kozott, miért nem jellemzé nalunk a dokumentarista
szinhdz, mig t8link nyugatra és keletre egyarant virdgzik. Az el6-
adast kdvetden a budapesti szinhdzakban lathaté kortérs orosz
darabokrél esett sz6, amelyek kozil az egyik legfrissebbet, a Kam-
raban bemutatott Yepenaapar-ot Tompa Andrea mdforditoként
is jegyzi. A beszélgetés utani szokasos filmprogramban Ljudmi-
la Ulickaja Viddm temetés cim( kisregényébdl készilt adaptéaciora
kerdlt sor (Hnotkyna ¢ no6oBbto, Mnn Becesblie NoxopoHsl, 2007).

2011. dprilis 14. - junius 3.
Urprogramok: Uj irany a Ruszisztikai Kézpontban?

Rekordnéz&szamot produkalt a Ruszisztikai Kdzpont ,lrprogram-
ja", amely az elézetes varakozasokat megcéafolva jéval tobb érdek-
|6d6t vonzott, mint amennyien kényelmesen elfértek volna a kdz-
pont elétti Fortocska Galéridban. Barmilyen okbdl is, de a szovjet
Urkutatds mitoszairdl és valdsagarol szolé kidllitds és a hozza kap-
csolédo programok sorozata az évad egyik legsikeresebb rendez-
vényének bizonyult. Nyilvanvaléan hozzéjarult ehhez a kozmoszt
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megjart hirességek személyiségének vonzereje, Valerij Kubaszov,
Szergej Krikaljov és Farkas Bertalan Urpilétak személyes jelenléte.
Farkas Bertalan szellemesen meg is jegyezte a kidllitdst megnyitd
beszédében, hogy szinte olyan szorosan vagyunk itt, mint az Gr-
kabinban. Vagyis a Jurij Gagarin Urrepulésének 6tvenedik évfor-
duldja alkalmabol rendezett kamarakidllitds minden szempont-
bol hitelesnek bizonyult.

A szovjet-orosz (rkutatds torténete harom egységben, mondhat-
ni, teljes komplexitdsédban jelent meg a nézék elétt: a folyosd-
galéridban 15 tablé mutatta be az elmult 50 év torténetének ki-
emelkedd tudomanytdrténeti mozzanatait, koztik Farkas Ber-
talan tevékenységét, aki nemrég tnnepelte Grreptlésének har-
mincéves jubileumdat. Harom tarléban magangyljteménybdl
szarmazo targyak (érmek, kitiintetések, modellek, ruhadarabok)
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és korabeli sajtétermékek szerepeltek, a Ruszisztikai Mddszertani
Kabinet és Konyvtar hat szamitégépén filmtuddsitasok, riportok,
ismeretterjesztd mozgoképek segitségével lehetett virtudlis Gr-
utazast tenni. A kidllitast a titokzatos ,Gagarin-50" munkacsoport
rendezte: Mezei Balint doktorandusz, a kidllitds 6tletgazddja, a ki-
allitott targyak legtobbjének tulajdonosa (szakmai koprodukcio-
ban a Magyar M(szaki és Kdzlekedési Mizeummal), valamint Pa-
losi 1diké, a Ruszisztikai Médszertani Kozpont munkatérsa.

2011. mdjus 5. - mdjus 11.
A céfolat caéfolata, avagy a Gagarin-sztori valésaga

Kerekasztal-beszélgetéssel folytatédott a kozmikus utazas a Ru-
szisztikai Médszertani Kabinetben 50 éve utazott elészérember az
Urbe cimmel, Schuminszky Nandor, Magyarorszag egyik legis-
mertebb Urkutatasi szakértéje és mlgyUjtdje, a napokban meg-
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jelent Ursztdrok és (rsztorik cim( kdnyv szerzéje, Képes Gabor, a
Magyar MUszaki és Kozlekedési MUzeum kuratora és Kovacs Mi-
hély, a Galaktika Magazin tudomdnyos szerkesztdje részvételé-
vel. Schuminszky Nandor multimédias eléaddsban céfolta a céfo-
latokat: a Gagarin Grutazadsanak valddisagat megkérddjelezé le-
gendakat leplezte le fotétorténeti ritkasdgok és dokumentumok
segitségével. 2011. majus 11-én mulholdas kozvetitéssel beszél-
gettek hdrom eurdpai véaros orosz kabinetjeinek latogatoi Farkas
Bertalan és Anatolij Berezovoj Grpilotakkal. Farkas Bertalan a bu-
dapesti Ruszisztikai K6zpontbdl vélaszolt a Belgiumban (Mons),
Németorszédgban (Drezda) és itthon feltett kérdésekre. E rendez-
vényen a Ruszisztikai Médszertani Kabinet — bdlcsészmentalita-
sat levetkezve — probélt technikailag is Ujat hozni: kis [épés az
emberiségnek, de nagy Iépés a kabinet életében! Az ,Grprog-
ram-sorozat” junius 3-an kozépiskoldsoknak szolé eléaddssal za-
rult, a téma érdekessége és vonzereje azonban a folytatdsra sar-
kallja a szervezéket.
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2011. mdjus 4-6.
IIl. Ruszisztikai Napok: a tudomany torténetétdl a torténet
tudomanyiig

Patinds helyszinen, az ELTE Szekf(i Gyula Kényvtardban indult a
Il. Ruszisztikai Napok rendezvénysorozata, melynek alaphangjat
Csajkovszkij zenéje adta meg — Szalay Simon, a fiatal hegedimu-
vész és Bali David zongorista tolmécsoldsaban. A megnyito elsd
és egyben taldn leglinnepélyesebb aktusa a Socius Honoris Causa
dij dtaddsa volt, amelyet dr. Hudecz Ferenc, az ELTE kordbbi rekto-
ra vehetett 4t. Az innepeltet Manherz Kéroly, az ELTE kordbbi dé-
kdnja — maga is a Socius Honoris Causa cim jogos birtokosa — ko-
szontotte, majd dr. Dezsé Tamds, az ELTE BTK dékanja és dr. Bor-
sodi Csaba, az ELTE helyettes rektora. Hudecz Ferenc szellemes,
,specidlis kutatdson” alapuld beszédben kdszdnte meg a dijat.

A rendezvény kdvetkezd blokkjat Krausz Tamas vezette, aki a Ru-
szisztikai Kdzpont legujabb koteteit mutatta be: Szvak Gyula Kis
magyar ruszisztika cimd, rendhagyd mdfaju kdnyvét és a Torténeti
ruszisztika Budapesten és az Urdlban cimU tanulmanykdtetet, me-
lyet Gyoni Gabor szerkesztett. A harmadik bemutatott konyv Gyi-
mesi Zsuzsanna Andrej Platonov prézdja és Pavel Filonov festészete
cfmU monogréfidja volt, amely Krausz Tamas szerint a torténész
szamadra is értékes olvasmany, nem csak az intermedialitds irdnt
érdekléddknek.

A nyitéesemény harmadik részében Alekszej Varlamov, Szolzse-
nyicin-dfjas r6, Orosz frésorsok a XX. szdzadban, avagy az iré és a
hatalom cimmel tartott eléadést, ismeretlen adatokkal, 4j megfi-
gyelésekkel jellemezve Mihail Bulgakov, Prisvin, Platonov és Alek-
szej Tolsztoj élethelyzete és mUve kozotti 6sszefliggéseket.
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Végezetil a Ruszisztikai Kdzpont a moszkvai Hatdron Tuli Oroszok
Haza nemes adomdényat vehette 4t: 300 kotetes kdnyvtarat, ame-
lyet az utébbi 6t év legrangosabb orosz kiaddinak szépirodalmi,
szaktudomanyos és nyelvoktatdst segité kiadvanyaibdl véloga-
tott 6ssze az Alekszandr Szolzsenyicin nevét viseld intézmény.
Az adoményt szimbolikusan Irina Lopuhina, a Szolzsenyicin Haz
kommunikdcios igazgatdja adta at, s dokumentumfilmet muta-
tott be az orosz emigracié torténetérdl és szellemi hazatérésik-
rél. A megnyitdinnepségen még ,csak” kiallitasi targyként sze-
replé konyveket a kabinet olvasoéi azonnal hasznélatba vették.

A ll. Ruszisztikai Napok mdsodik napja a tudomanytorténet és az
interdiszciplinaritas jegyében zajlott, amely a hallgatésagtol iga-
zan széles érdeklédési kort és hatartalan kivancsisdgot kivant: To-
mas Glanc, a prégai Kéroly Egyetem docense a panszlavizmus
eszmetorténetének f6 irdnyairdl beszélt, majd Schuminszky Nan-
dor Urkutatds-szakérté a torténelmi tények és altények dinami-
kus viszonydt interpretalta Jurij Gagarin (rutazdsanak apropd-

jan, végezetil pedig Ruzsa Gydrgy mivészettdrténész a kortars
orosz képzémUvészet jeles alkotdival ismertette meg a kdzdnsé-
get, olyan mozzanatokat emelve ki, amelyek kozvetlenul 6ssze-
fluggnek a XX. szdzad elejének avantgérd jelenségeivel és a tudo-
manyhoz valé sajatos kapcsolataval.

A harmadik nap kézéppontjdban a nemzetkdzi térténettudoma-
nyi kutatds allt: A térténeti ruszisztika az Urdlban és Budapesten 2. ci-
mU konferencia az ELTE Ruszisztikai Kbzpont szervezésében 2009.
oktéber 5-én megrendezett nemzetkdzi tudomdanyos szemina-
rium munkajét folytatta, amelyen jekatyerinburgi (Urali Allami
Egyetem, Urdli Tudomanyos Akadémia), budapesti (ELTE Ruszisz-
tikai Kdzpont, ELTE BTK Finnugor Tanszék, Néprajzi Mizeum) és
szegedi (SZTE) kutatodk vettek részt.
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2011. jinius 10-11.
Nemzetkozi konferencia a Szovjetunié megtamadasarol

70 éve tdmadta meg a német hadsereg a Szovjetuniét — erre em-
|ékezve rendezett nemzetkdzi konferencidt az ELTE BTK Kelet-Eu-
ropa Torténete Tanszéke és a Ruszisztikai Kbzpont az ELTE Bolcsé-
szettudomanyi Kardnak Tandcstermében. A rendkivil nagy érdek-
|6dés mellett, szdmos magas rangu vendég jelenlétében zajlo ta-
nacskozadson masok mellett felszolalt Alekszandr Tolkacs, az Orosz
Foderacio rendkivili és meghatalmazott magyarorszagi nagyko-
vete, aki beszédében kiemelte: Eurépaban egyedil Magyarorszag,
azon belll az ELTE BTK két tudoményos muhelye foglalkozik tu-
doményos megkdzelitésben a Nagy Honvédé Haboruval, azzal az
igénnyel, hogy eredményeit beépitse az egyetemi oktatdsba. Bor-
sodi Csaba, az ELTE rektorhelyettese gyermekkori élményeit fel-
elevenitve arra hivta fel a figyelmet, hogy olyan térténelmi anyag
értelmezésérdl és értékelésérél szél a konferencia, amelyhez so-
kakat személyes tapasztalatok is fliznek, ami egyrészt segiti a ku-
tatdmunkat, masrészt tévedésekhez is vezethet, ezért kildndsen
nagy szerepe kell legyen a fliggetlen torténészi nézépont kiala-
kitasanak. A konferencia vendégei kozott volt Szergej Borozgyin,
az Orosz Kulturdlis Kdzpont igazgatdja, Valerij Muszatov, az Orosz
Foderacio korabbi rendkivili és meghatalmazott magyarorsza-
gi nagykovete, Jurij Pivovarov akadémikus, az Orosz Tudomaényos
Akadémia Tarsadalomtudomanyi és Informacidtudomanyi Intéze-
tének igazgatdja, valamint Vaszilij Hrisztoforov, az Orosz Allambiz-
tonsagi Hivatal Levéltari lgazgatdsaganak vezetdje.

2011. junius 20.
Uj partneriink: a Voronyezsi |. Péter Allami Agrartudomanyi
Egyetem

Az ELTE BTK Ruszisztikai Kdzpont Ujabb nemzetkdzi egytittm(ko-
dési szerz6désben rogzitette szakmai kapcsolatait, ezdttal a Vo-
ronyezsi |. Péter Allami Agrartudoméanyi Egyetemmel. 2011. juni-
us 20-an, pontban 12 érakor Szergej Ivanovics Filanyenko, a Vo-
ronyezsi |. Péter Allami Agrartudoméanyi Egyetem rektorhelyette-
se és Szvak Gyula egyetemi tanar, az ELTE Ruszisztikai Kdzpont
vezetbje egylttmUkodési szerzédést irt ald, amely harom terle-
tet érint: a tudomanyos és a kulturdlis egytttmdkodés, valamint
a cserekapcsolatok kialakitdsahoz kinal kereteket. E harom terU-
leten belll kildndsen nagy hangsulyt helyeznek a tudomanyos
eredmények kozos publikdldséra, a kozos levéltéri kutatasi projek-
tek inditdsara elsésorban a ll. vildaghdboru témakorében, valamint
a kézos tudomaényos konferencidk és tudoményos-ismeretterjesz-
6 kidllitasok szervezésére. Mindehhez szervesen kapcsolédnak a
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didkcserék, oktatoi és kutatdi tanulmanyutak és szakmai tovabb-
képzések. Uj teriilet lesz a két egyetem miivészeti csoportjai és
sportcsapatai szamara szervezendd kdzods programok elésegité-
se, amely a kapcsolatépités egyik leghatékonyabb, s tegytik hoz-
73, legelevenebb forméjanak igérkezik.

2011. jilius 16-18.
III. Balatonfuredi ruszisztikai tabor: ,révid kurzus”

Az egyre népszerlibbé valo balatonfuredi ruszisztikai tdbor az
idén afféle ,rovid kurzussd” alakult: a jol ismert okok miatti ,forras-
szlke" csak egy hosszU hétvégére adott lehetéséget, s mindosz-
sze egy orosz hallgaté képviselte a ,nemzetkdzi” kontextust. A ta-

bor intenzitdsa azonban annal inkdbb karpotolta a résztveviket,
mind az interaktiv szakmai program, mind a tarsasagi élet terén.
A szervezdk az elézetes felkészllés révén igyekeztek ,megnyujta-
ni” és hatékonnyad tenni a tabori tréning programjat: a csucs min-
denki szerint a szakdolgozati témdék csatéja és a disputabajnok-
sag volt, melynek szellemi fesziltségét sikeresen vezette le a ,Ki
mit tud?” — és még inkdbb a Balaton-parti koktél-parti.

2011. szeptember 23.
Kutatok éjszakaja — ,oroszosan”

Els6 alkalommal csatlakozott a Ruszisztikai Kdzpont a Kutatok éj-
szakdja 2011 cimU rendezvénysorozathoz, de az érdekl¢ddk sza-
ma maéris minden vérakozast feltlmult. A Tabuk az orosz és szov-
jet tdrténelemben cimU program legaldbb olyan csabiténak bizo-
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nyult, mint a hozza kostolénak kinalt orosz kilonlegességek ize:
az utdlagos szamitas alapjan mintegy négyszazan fordultak meg
a Fortocska Galéria folyosojan 18 és 23 dra kozott.

Az est elsé akcidja a Szemenszedett kézhelyeink cim( kidllitds meg-
nyitdsa volt. A kidllitds anyagat a VISART MUvészeti Akadémia idén
diplomat szerzett évfolyaménak hallgatéi készitették, akik felada-
tul kaptdk mdvésztandruktol, Pintér Jézsef kdnyvmivésztél - a
Ruszisztikai Kozpont logdjanak és arculatanak tervezéjétdl -, hogy
hdrom szin hasznalatdval, ,oroszos” klisékbdl készitsenek egyedi
plakdtterveket. A végeredmény izgalmas, humoros, élvezetes lett:
a csupa ismert 8sszetevébdl Ude, friss, teljesen Ujszer képek szU-
lettek. Alkotdsaikkal pdrhuzamosan retro tarldinkban olyan tar-
gyakat allitottunk ki, amelyekbdl sztereotipidink meritkeznek: tu-
ristaszuvenirek mellett népmuvészeti relikvidk, valamint az orosz
hétkdznapok jellegzetes darabjai. Uj dimenziét adott a kiallitas-
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nak Vitalij Kosztomarov orosz akadémikus felszolaldsa, aki a nyel-
vi klisék nemzetkozileg elismert kutatdjaként és oroszként kom-
mentalta, milyennek latjuk ket mi, magyarok.

Hat tudoményos el6adds hangzott el az este folyaman szokat-
lan perspektivabol és szokatlan hangvételben: Szvak Gyula pél-
daul a Nagy baj-e szeretni az oroszokat? kérdést feszegette, Sz. Bird
Zoltan vodkatorténeti ,rovid tanfolyamot” tartott, Kecskeméti Ga-
bor ruszofdb karikaturakat mutatott. Volt kdzben filmvetités, nyilt
szerkesztéségi Ulést tartott az oroszvilag.hu, lehetett kulénleges
kényveket lapozgatni fehér kesztyUs kézzel, 6don bérsonyfotel-
ben Gcsorogve, igazi szamovarok sistergése mellett. Az egy éjsza-
kanyi kaland” ajdndéksorsoldssal zarult, ahol mintegy 6tven nye-
reménytargy taldlt gazdara azok kozott, akik leadték a legaldbb
hdrom eseményen valo részvételt igazold menetleveliket.

2011. oktéber 3.
Moszkva-Budapest: parhuzamos Ruszisztika MA szak

Akar torténelminek is nevezhetnénk annak a jegyzékonyvnek az
aldfrasat, amelynek alapjan parhuzamos Ruszisztika MA szak indul
a tervek szerint 2013 6¢szétél az ELTE BTK Ruszisztikai Kdzpontja és
a moszkvai Allami Bélcsészettudomanyi Egyetem (RGGU) kozot-
ti egylttmUkodés keretében. A kezdeményezés igazi Ujdonsdga
az, hogy elvégzése utédn a hallgatok két diplomét fognak kapni —
egyet az ELTE-t68l, egyet pedig az RGGU-t6l. A mesterképzés leg-
izgalmasabb szakasza persze a részképzés lesz: a Moszkvéban ta-
nulé hallgatdok a mésodik, a Budapesten tanulé hallgaték pedig a
harmadik szemesztert fogjék a partnerintézményben elvégezni,
s fgy a négy félévbol kettdt valddi csoporttarsakként fognak el-
tolteni a két orszagban é16 ,virtudlis” évfolyamtérsak. Ezzel még
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tébb gyakorlati lehetéségik nyilik arra, hogy a ,terepen” is elsaja-
titsdk az ,Oroszorszag-szakértd” szakmat.

Az ELTE és a moszkvai RGGU kdzott 2009 februédrjidban megks-
tott egylttmukoddési szerzédésre éplilé Kiegészitd Szerzédést és
a hozzé tartozo Jegyzékdnyvet a két egyetem rektora, dr. Mezey
Barna és Jefim Pivovar irta ald. A magyar delegdcio tagja volt dr.
Borsodi Csaba, az oktatasi és tanulmanyi Ugyek rektorhelyette-
se, dr. Horvéth Zoltan, a nemzetkdzi Ugyek rektorhelyettese, dr.
Gosztonyi Gergely, a rektori titkdrsag vezetdje, dr. Szvak Gyula,
a Ruszisztika Mesterszak alapitéja és dr. Bur Gabor egyetemi do-
cens. Orosz részrél részt vett a szerzddés eldkészitésében és az
alairds ceremaoniajan dr. Dmitrij Bak, az RGGU 4ltaldanos rektor-
helyettese, valamint Andrej Jurganov professzor, a moszkvai Ru-
szisztika Mesterszak gazddja.

2011. oktober 8.
Moédszertani szombatok

Szombat délutdni nagybevasarlds vagy épp egy lazité aero-
bikedzés helyett hétrél hétre egyre t&bb kdzépiskolai oroszta-
nar vélasztja a Ruszisztikai Kbzpont metodikai szemindriumat,
ahol a legjobb hazai szakemberekkel vitathatjdk meg az orosz-
nyelv-tanitéds kulcskérdéseit. A 2011. oktober 8-an indult elsé fél-
évben ugyancsak minden szombaton megtelt a konyvtarterem
- a rendkivil véltozatos tematikdnak kdszonhetéen. Az elsd na-
pot a sorozat vezetdje, Irina Oszipova a mai orosz beszélt nyelv
egyik legizgalmasabb kérdésének, a zsargon terjedésének szen-
telte: hogyan lehet tanitani az igazi, é16 — szétarozatlan, nem rog-
zUlt, am mégis szélsebesen terjedd — nyelvhasznalati formakat?

2011. oktober 24-30.
Kovetkezd allomas: Cseljabinszk

Egy héten at Budapesten tartézkodott a cseljabinszki Dél-Urali
Allami Egyetem nemzetkdzi Gigyekért felelés rektorhelyettese és
delegécioja. Az egyik legnagyobb oroszorszagi kutatéegyetem
tiz kilonboz8 tudomanyterileteket képviselé munkatérsa Vik-
tor Mihajlovics Katocskov vezetésével az Eurdpai Unio 7. keret-
programjaban valo részvétel lehetdségeirdl folytatott targyala-
sokat, és vett részt magyar szakemberek dltal tartott gyakorlati
képzésen, amelynek a Ruszisztikai Kézpont modszertani kdnyv-
tara adott helyet. A dr. Szvék Gyuldval folytatott megbeszélések
eredményeképp egylttmUikddési megallapodas szlletett a Ru-
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szisztikai Kdzpont és a cseljabinszki Dél-Urali Allami Egyetem ko-
z6tt a hallgatdi cserékrol és kozos kutatédsi programok lehetdsé-
gérél. A Ruszisztikai Kdzpont orosz regiondlis egyetemi partnerei-
nek szdma ezzel ismét tovabb ndvekedett, jelezve az intézmény
rangjat és oroszorszagi elismertségét.

2011. november 16.
Gorbacsov: Rendhagyd ,kulturpillanat”

Dalos Gyorgy Gorbacsov. Ember és hatalom cim( kotetét valasztot-
ta a Ruszisztikai Kézpont a ,Kulturpillanat” cimU sorozat novem-
beri témajdul, dm a szokésos helyszinre, az elegans, &m nem tul
tdgas modszertani kdnyvtarba az érdekléddknek csak a toredé-

ke fért be. Ezért aztdn egy nagyeléaddba dtvonulva hallgathatték
meg a résztvevék Sz. Bird Zoltdn és Rainer M. Jdnos torténészek
vélemeényét s a szerzé reflexidit.

2011. november 17.
Mesterkurzus - mesterfokon

Okszana Jakimenko — a Szentpétervari Allami Egyetem Finnugor
Tanszékén mikddd magyar szakirdny kivald oktatdja, magyar tol-
macs, miforditd, szakforditd, remek irodalomtoérténész és kultu-
raterjeszté — mesterkurzust tartott a Ruszisztika MA szak elsé, il-
letve masodéves hallgatdinak. Mesterien valasztotta ki az el6adé-
sok és szemindriumok tematikdjat is: az interneten sziletében |é-
v6 Uj, a publicisztika és a mUlvészetek hatdrmezsgyéjén mozgd
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mUfajokat elemezte, olyan kérdésekre kereste a valaszt hallgaté-
sagaval egyltt, mint hogy miként hasznalhatdék az internetes fo-
rumok mint a kulturdlis élet Ujszer megnyilvanuldsi formai a ma-
gyar—orosz kulturdlis kapcsolatok tovabbfejlesztésére, élénkitésé-
re. A tarsadalomtudomanyi szévegek szakforditési specifikumait
és nehézségeit taglalva ugyancsak azt vizsgalta, miként hasznal-
hatdk segitségként az internetes forrdsok. Okszana gyakorlati cé-
[4 mesterkurzusanak hallgatéséga — a mesterfogasok mellett —
forditaselméletet is béven kapott.

2011. december 2.
Ruszisztikai dijak — 6t6dszor

Otodik alkalommal kerdilt sor az Alapitvdny az orosz nyelvért és kul-
tardért kuratdriuma dltal alapitott ruszisztikai dijak dtaddséra az
ELTE BTK Kari tandcstermében. A 2007 6ta évente odaitélt Pro
Cultura Hungaro-Russica dijat idén az Eurépa Konyvkiadé alkoto-
mUhelye kapta, a ruszista életm(dijat Fenyvesi Istvan, a Szegedi
Tudoményegyetem nyugalmazott tandra, az Ev Ruszistajanak ja-
ré Lihacsov-érmet Széke Katalin irodalomtorténész, a Szegedi Tu-
domanyegyetem Orosz Nyelv és Irodalom Tanszékének docense
érdemelte ki, az Ev Orosztandra cimmel pedig a kiskunhalasi Bi-
bd Istvan Gimnazium igazgatondje, Veszelszkiné Huszarik Ildikod
munkajat ismerte el a testllet. A ruszistdk e hagyomanyos inne-
pe egyuttal az év zarasat is jelentette: koccintaskor a jelenlevék
— 0orosz szokas szerint — mar a kozelgé tnnepek alkalmabol is ko-
szontotték egymast.
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Haboru és felel6sség:
Ujabb vitak és dokumentumok

A torténelemhamisités a Il. vildghaborut kdvetéen élte virdgko-
rat, és a hideghdaboru kiélezédésével egyenes ardnyban terebé-
lyesedett. (...) A 70-es években ez a kampdny hattérbe szorult,
a Szovjetunié felbomldsa és a rendszervéltds utdn azonban is-
mét teret nyert Kozép- és Kelet-Eurdpa orszégaiban az a felfo-
gas, hogy e térség minden fejl6dési nehézsége a szocialista be-
rendezkedés és ideoldgia szamlajéra irhatd” — dllapitotta meg Va-
lerij Muszatov torténész, Oroszorszag volt magyarorszagi nagy-
kovete a Magyar-Orosz Torténész Vegyesbizottsdg 2011. junius
10-i nemzetkdzi konferencidjan, amelynek targya Németorszag

Szovjetunid ellen inditott tdmaddsa volt. ,A konferencia részt-
vevéi — hangzott el Krausz Tamas megnyitdjaban — elutasitottak
a konjunkturdlis, un. kurzus-térténetirds hagyomdnyat, s a forra-
sok elemzését, a historiografiai 6sszefliggések értelmezését alli-
tottdk helyébe.” JOI mutatja ezt a térekvést Vaszilij Hrisztoforov
el6adédsa, amelynek téziseibél orosz nyelven aldbb kdzltink rovi-
ditett részleteket (a teljes szoveget magyar nyelven a Hdboru és
nemzeti 6nismeret cimU kdtetében olvashatjék, a tandcskozas tob-
bi anyagaval egydtt). E szovegek hiven tikrozik az ,oroszsagtu-
domaény” (poccreseneHwne) néven most formalddo uj tudomany-
ag legfébb céljat: a torténész nem szoritkozhat a historiogréfiai
kutatdsok eredményeinek publikdldséra; szembe kell néznie a fel-
tart 8sszefliggésekbdl fakadd tarsadalmi, etikai, Iélektani és ,em-
lékezetpolitikai” konzekvencidkkal is, anélktl hogy sérilne a tor-
téneti objektivitds kovetelménye.
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YpesebluanHbie mepbl B CCCP no
npepoTBpaLleHnto Katactpodbl:
VIOHb-AeKabpb 1941 r.

NcTopurorpadura BTopol MUPOBOM BOWHBI HACUMTBIBAET ThiCAYM
HayuHbIX PaboT, OflHa M3 KIOUEBbIX MPOGEM KOTOPbLIX — UCCTle-
[OBaHVe NpuUnH Tparnyeckoro ana Cosetckoro Coto3a Havana
BOWHbI. B HeKOTOPbIX paboTax yTBepKAAETCH, UTO MO MHMLMATNBE
CranuHa CoseTckuit Coto3 roTOBMACA K HamnadeHnto Ha fepmaHutio,
HO M3y4eHre JOKYMEHTOB POCCUCKMX apXMBOB He MOATBEPXAA-
eT 3Ty Bepcuio. bonee Toro, aHanm3 JOKYMEHTabHbIX MaTepranos
No3BONAET PEKOHCTPYMPOBATL COObITUA 1941 . 1 CAenaTh BbIBOA,
yto CoseTckmi COt03 He TOMbKO HE rOTOBMACA K HAaCTyNaTeNbHOM
BOVHe, HO 1 B TOT NePUOA He Hbin roToB K Ntobol BonHe. [Ang To-
ro ytobbl He AOMYCTUTb KaTacTpOdbl, BbICWEMY NONUTUYECKOMY
pykosoacTey CCCP npuwnoch NPYHUMAaTb Mepbl Ype3BblUanHO-
ro xapaktepa no Mobunusaumm C1n Ha OTMoP BPary, a Takxe U
MO M3MEHEHMIO 3aKOHOAATENBbCTBA U CUCTEMbI FOCYAaPCTBEHHOMO
ynpaBneHna, B NPaBOOXPAHNUTENBHOW, BOEHHOW, SKOHOMMYECKOM
1 00LWeCTBEHHOW feATENbHOCTU.

Ha ocHOBaHMM BHOBb MPUHATLIX 3aKOHOAATESbHbBIX aKTOB Cylle-
CTBEHHO PACLIMPANMCH NMOMHOMOUYMA BOEHHDBIX BlACTEN, BOEHHbIX
TPWUOYHANOB ¥ NPaBOOXPAHUTENbHBIX U BHECYAEOHbBIX OPraHoB, B
YrpoXaemblX paioHax BBOAWNOCh BOEHHOE 1 OCaIHOe NoNoxe-
Hue. B cooTseTcTBUM C YKa3om [Npesnanyma BepxosHoro CoseTta
CCCP o1 22 mioHA 1941 1. «O BOEHHOM NMONOXKEHUM» B MECTHOCTSX,
06BbABNEHHBIX HA BOEHHOM MONOXEHUN, BCe QYHKLUM OpraHoB
roCcyAapCTBeHHO BNacTu B 0651acT 060poHbl, obecneyeHms 06-
LLleCTBEHHOrO NOPAAKa 1 rocyaapcTBeHHOM 6e30MacHOCTM Npu-
Hafnexanu BOeHHbIM coBeTamM GPOHTOB, aPMUIA, BOEHHBIX OKPY-
roB, a TaM, rae He Oblf10 BOEHHbIX COBETOB, - BbICLIEMY KOMaHA0Ba-
HUIO BOMCKOBbIX COEANHEHWI.

C 22 mioHa no 10 okTAGpsA 1941 1. opraHbl BOEHHOW KOHTPpPa3-
BeAKW 1 3arpaauTtenbHble oTpAaabl Bonck HKBI 3apepxanu
657 TbIC. 364 BOEHHOCYXALUMX, OTCTABLUMX OT CBOMX YacTen u
6exaBLlux C ppoHTa. VI3 uncna 3agepraHHbix Oblv apecToBaHb
25 ThiC. 878 yenoBek, oCTanbHble 632 ThiC. 486 — pacnpeneneHs
MO BOMCKOBbBIM YaCTsAM 1 BHOBb HanpaseHbl Ha GpoHT. [1o nocTa-
HoBNeHMAM 0cobbix oTaenos HKB/ 1 npurosopam BoeHHbIX Tpu-
6yHanoB paccTpensaHbl 10 Toic. 201 YenoBek, U3 HUX Nepef CTPo-
em — 3 TbiC. 321 yenosek. B ycnosuax, korga yactn KpacHom ap-
MUKW Hecnn Gonblune NoTEPU, 3TO HeMlb3A CUNTaTb 0HOCHOBAHHBIM
1 Tem 6onee onpaBAaHHbIM.
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lNepBble WecCTb MecALeB BOMHbI Obin cambiMu TpyAHbIMK AnA Co-
BeTckoro Coto3a. Borickam [epmaHmm 1 e€é CO3HUKOB yaanoch
nponsuHyTbCsa B rny6bs CCCP Ha 850-1200 KM, Haxoauncs Ha noa-
cTynax k MockBe, nmen NonHOe NPeBOCXOACTBO B BO3ayxe. [ep-
MaHCKas aBMaLMa C Hayana BOWMHbI MO Aekabpb 1941 r. coBeplun-
na 127 HanéTtos Ha MOCKBY, B xOfie KOTOPbIX CAMONETbI MPOTUBHN-
Ka cbpocunn Ha ropog 1 Tbic. 732 dyracHbix 1 58 Thic. 50 3axura-
TeNbHbIX aBMabomO, OT KOTOPbLIX MOCTPaAaNo 6 ThiC. 742 uenoBeka
(youto — 1 ThIC. 404 YenoBeka, paHeHo — 5 TbiC. 338).

be3Bo3BpaTHbIe NOTEPM 3a WeCTb MecAleB 1 AeBATb AHen 1941 T
cocTaBunmn 4 mnH 473 Thic. 820 yenosek. YOUTbl U yMepnn Ha 3Ta-
nax CaHWTapHOW 3BaKyauun — 465,4 TbiC. YeNoBeK, yMepn OT paH
B rocnutanax — 101,5 TbiC. yenoBek, nponanu 6e3 BeCTu 1 nona-
NIV B NAeH 2 MAH 335,5 Thic. yenosek (52,2% oT obLero ymucna no-
Tepb), PaHeHbI, KOHTYeHbl — 1 MAH 256,4 TbiC. YenoBek.

B TbinoBbix panoHax CCCP opraHammn HKB ¢ Hauana BOMHbI U Mo
20 nekabpsa 1941 r. no NOA03PEHI0 B Ae3epTMPCTBE ObINo 3aaep-
*aHo 189 Thic. 137 yenosek, U3 YMCa 3afiepPKaHHbIX apecToBa-
HO 39 ThIC. 965 YenoBek, NepefaHo B paiBOEHKOMaTbl 1 BOMCKO-
Bble yacTn 149 Tbic. 172 yenoseka. B TOT ke nepunop B NpndpoH-
TOBOW NONOCEe BOEHHBIMW KOHTPPAa3BeAUMKamu Obino 3afepaHo
448 TbiC. 975 Yenosek, 13 HMX: apecToBaHO — 42 Tbic. 900. Bcero B
ThINIOBbIX ParioHax 1 NpudpoHToBOM Nonoce opraHamu HKB/] 6bi-
110 3a[i€P>KaHO MO NOAO3PEHNIO B e3epTUPCTBE 638 ThiC., U3 HUX
apecToBaHo — 82 ThiC. 865 uenosek.

MpUUMHbBI TParnyeckoro Hayana BOMHbl ANA KpacHOM apMmnmn MOX-
HO NMOHATb, 06PATUBLINCH K aPXMBHBIM JOKYMEHTAM, IHEBHMKAM U
BOCMOMMHAHMUAM YUYaCTHUKOB BOWHbI. BO-nepBbIx, 3TO Obinn Npo-
CYETbl COBETCKOTO BOEHHO-MOMIMTUYECKOTO PYKOBOACTBA B OLleH-
Ke cpokoB HanageHus fepmannm Ha CCCP. CTanuH 6bin yoexaéH,
uTO BOVIHbI B 1941 1. He ByaeT, oH cumTan, uTo [MTnep He HanaaéTt
Ha CCCP, noka He 3aBeplwmnT 60eBble AeNCTBUA NPOTUB AHMNK. DTa
ybexxAéHHOCTb NepefaBanach U KOMaHAHOMY COCTaBy KpacHoi
apMu1K, 4TO U MOPOXAAN0 BnarofylHble HACTPOEHUA.

Bo-BTOpBbIX, B BOVICKax 3anaaHoro, Knesckoro v MNpnbanTuiicko-
ro 0Ccobblx BOEHHbIX OKPYros He Hbino 3aBepleHo dopmmUpoBa-
HVIe MeXaHW3MPOBaHHbBIX KOPMYCOB, MepeBOOpY KeHre aBMaumm,
a Take OKasanca He NOAroTOBNEHHbIM TeaTp BOEHHbIX AeNCTBU
(He 3aBepLlIeHO CTPOUTENBCTBO YKPENNEHHbBIX PaiOHOB HEMNOo-
CPeACTBEHHO MO pybexy HOBOWM roCyAapCTBEHHON rpaHuLbl, pe-
KOHCTPYKLMA Xene3HblX JOPOr, He MOAroToBMeHa a3pOAPOMHan
CeTb, CUCTEMbI CBA3M, ThIIOBbIE CKNaAbl, 6a3bl 1 T. [.). DT0 66110
CBA3AHO C Tem, UTo B 1939-1940 rT. rocyaapCTBEHHbIE TPaHNLbl
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CCCP 6b1n1 NnepenBMHYTHl Ha 3aMaj Nocse TOro, Kak BCTYMNW B CU-
Ny CEeKPETHBIA NPOTOKON O pasgeneHnn «chep BANAHKA» MeXAY
lfepmanuen n CCCP 8 BoctouHown Espone.

B-TpeTbux, COBETCKOE MOANTUUECKOE 1 BOEHHOE PYKOBOACTBO
ownbanock B MPOrHo3e HanpaeneHWaA rMaBHOro yaapa repMaHCcKux
apMKIA, a BOMCKa M WTabbl 3anafHblX BOEHHBIX OKPYroB OKasanuch
He NoAroToBNEHbI K BefjeHMio 60eBbix AeicTBMi. O AONYLLEeHHbIX B
NpefBOeHHbIN Meprof POKOBbLIX OWMOKaX MULIET B CBOUX MeMya-
pax [K. XKykos: «/.B. CTanuH 6bin ybexaéH, uto rutnepoBsLbl B BO-
nHe c CoeTcknm Cotozom ByayT CTPEMUTHCA B NePBYI0 ouepeb
oBnageTb YkpanHow, [JloHelKnm 6acceiHom, UTobbl ANLLKTL Hally
CTPaHy BaXkHEMWMNX SKOHOMNYECKNX PaIOHOB 1 3aXBaTUTb YKpa-
NHCKN xNneb, LoHeuUKui yronb... OAHako B MPOrHo3e Hanpasne-
HWA FaBHOTO YAapa NPOTUBHMKA OH JOMYCTUA OLNOKY».

B-ueTBEpTbIX, penpeccun 1937-1938 rr. B OTHOLWEHNN KOMaHA-
HOro coCTaBa KpacHOM apMnn KpanHe HeraTMBHO CKa3aiuch Ha
MOPanbHO-NCUXONOTUYECKOM COCTOAHMMN BOEHHbIX. B pe3ynbra-
Te penpeccuin Ha KOMaHAHble AOMKHOCTH Ha3Havannco oduLie-
pbl, HE MMEBLUME OMbITa PYKOBOACTBA BOMHCKNMW KONNEKTMBaMM
1 OMbITa OPraHu3aLny 60eBbIX AeNCTBUI.

Penpeccnn B OTHOLWEHWM BOEHHbIX NPOAOAXUANCE 1 B 1940—
1941 rr.: Tak, B Mae — nioHe 1941 r. nogpasaeneHnamm BOEHHON
KOHTPpa3BenKm No NOXHbIM 0OBUHEHMAM Obifla apecToBaHa 605b-
LIadA rpynna reHepanos.

Ype3BblyaiiHble Mepbl FoCYapCTBEHHbIX BIACTEN U BOEHHOIO KO-
MaHAOBaHNSA B YCNOBUAX BOMHbI M OCAIHOTO MOMOXEHWA B OTHO-
WeHWK NpeaaTenei, Ae3epTUPOB, NaHUKEPOB, YNeHOBpeanTenei
N FPaXaaH, YKIOHABLIMXCSA OT BbINOSHEHMS CBOETO [OMra, MOXKHO
CuMTaTh OMPaBAAHHBIMM, HO NNLLb B HAYaMbHbIM NEPUOL BOMHbI.
OHW NPUBENM K HETaTVBHBIM NOCNEACTBMAM, KOTAa Mepbl Cyne6-
HOrO ¥ BHECYAEBHOIO MPUHYXAEHWA NCNONb30BANNCh 6e3 A0CTa-
TOUHBIX OCHOBAHWI, PENPECCUMAM MNOABEPTaNNCh BOEHHOCTYXa-
e, He COBEPLIMBLINE HUKAKUX NPECTYMIEHNN.

Xpucmogopos B.C.

(CokpawiéHHelt sapuaHm me3ucos abicmynseHusa B.C. Xpucmogo-
po8a, 00KMOopPa IpUOUYECKUX HAYK, 2l1IA8HO20 HAYYHO20 COMPYOHU-
ka VP PAH Ha mexdyHapooHoU koHpepeHuuu «Benukaa Omeye-
cmaeHHas 8olHa — 70 nem HanadeHuto Hayucmckol lepmaHuu Ha
CCCP» byoanewm, 10 utoHa 2011 2.)
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Unnep utan:
Mihelyek — miihelyiinkrél

A Ruszisztikai K6zpont 15 éves jubileumi Ginnepségsorozata és az
évforduléra idézitett (vagy épp azzal véletlenil egybeesd) kiad-

vanyok rendkivil élénk nemzetkdzi vissz-
hangot valtottak ki a legjelentésebb tor-
ténettudomanyi és ruszisztikai mihelyek-
ben.

Nemzetkdzi bedgyazottsagunkat illetd-
en egyébként sem lehet okunk panaszra:
az angolszasz ruszisztika doyenje, Philip
Longworth ugyanugy a diszciplina ,buda-
pesti iskolajat” tiszteli benntink, mint Veni-
amin Alekszejev akadémikus, az urdli his-
toriografiai iskola nagy tekintélyl veze-
t6 személyisége, aki el¢szor aposztrofélta
ekként kdzpontunkat.

Taldn nem érdemtelentl vélasztott ben-
niinket partneril a moszkvai Allami B&l-
csészettudomanyi Egyetem (RGGU) — mint
arrdl az Orosz Negyed hasabjain tdbbszor
beszdmoltunk —, és a mi programunk alap-
jan indithatunk vellk egyutt kett&s diplo-
mat ado képzést az ,oroszsagtudomany-
ban”. Olyan ez, mintha a Columbia Egye-
temen az ELTE amerikanisztika programja
alapjan osztananak diplomadt, és hallgatdi-
kat Budapesten szerkesztett kdnyvbol ok-
tatnak.

Ez utébbi egyaltaldan nem légbdl kapott
példa: ugyancsak nemrégiben latott nap-
vildgot angol nyelven az East European
Monographs sorozatban (no. DCCLXIX)
a Szvak Gyula altal szerkesztett kotet The
Place of Russia in Europe and Asia cimmel
(Boulder, Colorado, 2010, 283 pp.), amely-
ben a kiterjedt szakmai népszerliségnek
orvendd, kétévenkénti konferencidink leg-
érdekesebb tanulmanyait és esszéit gyUj-
totte egybe az amerikai kiado.
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Parhuzamosan dolgozott az ugyanezen cimet visel& orosz kiada-
son az Oroszorszagi Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudoma-
nyi és Informéacids Kutatointézete és a Ruszisztikai Kbzpont mun-
katarsaibdl alakitott szerkesztébizottsédg (Mecmo Poccuu 8 Espone
u Asuu. C6. Hayu. Tp. Pegkon.: [I. Ceak [oTB. pea.] v ap. — bypanewT
- Mocksa: byganewT. yH-T um. J1. TBewwa, LieHTp pycucTmkm; Poc.
akaf. Hayk, MIHOH, 2010, 298 c.). A kdtetet az oroszorszagi torté-
nelmi targyu internetes portalok annotacioikban a ,torténeti ru-
szisztika egyetemes rangu képvisel&inek
eléadasaibol valogatott, alapvetd, repre-
zentativ munka"-ként emlegetik.

Oroszorszag szimbéluma?

Ugyancsak a budapesti ruszisztikai mihely-
nek szolé elismerés az is, hogy az Oroszor-
szagi Tudomanyos Akadémia tekintélyes
,Nauka” kiaddja megjelentette orosz nyel-
ven Krausz Tamas Uj Lenin-kdnyvét (Tamaw
Kpayc: JleHnH. CounanbHO-TeopeTnyecKan
pekoHCTpyKuMA. Mocksa, Hayka, 395 cJ),
amelyet maris alapvetd kézikdnyvként
ajanlanak téarsadalomtuddsoknak, szocio-
l6gusoknak, politolégusoknak és torténé-
szeknek. A kdnyv rangjat és jelentéségét
mi sem jelzi plasztikusabban, mint hogy
az altala felvetett gondolatok maris integ-
ralédtak az orosz tudomanyos diskurzus-

ba, sét az orosz médidban zajlo intellek-
tudlis vitdkba is. Nemrégiben egy moszk-
vai radié «3abbiTblii KyMUpP MAN CUMBON
Poccumn?» cimmel sugarzott programja-
ban Jurij Pivovarov akadémikus méltat-
ta a kdnyvet, a szerzoét, Krausz Tamast pe-
dig arrol kérdezte az egyenes adésban zaj-
|6 beszélgetés mUsorvezetdje, hogy va-
[6ban redlis alternativat kindl-e ma a vi-
ldgnak a lenini gondolat, a — divatos sz6-
val — ,lenini projekt”. Részlet az elhang-
zott valaszbol: ,B npuHumnne n B Teopuun,
No-MOeMy, Haflo NOCTaBWTb anbTePHATUBY
CerofHAWHeMy BOCTOYHOEBPONENCKOMY
nonynepudepuinHomy KanuTanmsmy.
MopanbHO HeT Apyroi anbTepHaTHBbI,
Kak MOCTaBUTb 3TOMY HOBOMY PEXUMY
KaKylo-TO YenoBeyecKylo anbTepHaTuBy,
MOTOMY UTO 3TO A8 MHOTUX MUNNMOHOB
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noaen katactpoda. Hago npursHath,
6eaHOCTb, pacu3m, Galn3m y Hac yxe
neranbHO MapwupyeT noj dnarom
AEMOKpaTuK. W ecTb Takad Mofenb, B
oToM A yBepeh» (http:/finam.fm).

,Az er6é nyelvén”

A sort a legrangosabb oroszorszagi tor-

ténettudomanyi folydirat, a Rosszijsz-

kaja Isztorija folytatta, amelynek f&szer-

kesztéje, Andrej Medusevszkij, a hires

moszkvai Gazdaségi Féiskola (BLIE) po-

litikatudomanyi professzora K6zép-Ke-

let-Eurdpa vezetd oroszsdgtudoma-

nyi mihelyeként jellemezte a Rusziszti-

kai Kdzpontot («Pycckaa napagurma» u

ee NepeocmMbiCieHne B uctoprorpadum

cTpaH UeHTpanbHon 1 BocTtouyHom

Esponbl: K 15-neTuio LieHTpa pycncrumkn

ByfanewTckoro yHusepcureta Mm.

JlopaHga 1Bewa // Pocculickasa ucmopus, 2011, N2 3. C. 168-174. A
cikket részletesen ismertette magyarul Gydni Gabor: http://www.
oroszvilag.hu/?t1=tortenelem&hid=2088).

Medusevszkij hdrom kutatasi témat emel ki a kdzpont tevékenysé-
gébdl: az Oroszorszag-kép valtozdsai, Oroszorszag helye Eurépa-
ban és Azsiaban, allam és nemzet Oroszorszagban és Kézép-Eu-
ropaban. Az imidzskutatdsok kapcsan az aldbbi tényezékre vezeti
vissza, miért mutat legUjabban javulo tendenciat térséglinkben a
poszthideghdborus, egységesen negativ Oroszorszag-kép: a ,ne-
gativ” hivatalos kdnonok véltozasa, a pragmatizmus térnyerése, a
jobb- és baloldali, ill. centrista erék eltéré viszonyuldsa Oroszor-
szaghoz, a belpolitikai stabilitds pozitiv izenetének hatdsa stb. ,Ne
csodélkozzanak azok - irja Medusevszkij —, akik Oroszorszag képét
szandékosan eltorzitjak, ha az orosz valaszreakcié nem lesz szivé-
lyes. Akik a Szovjetuniot gyarmatbirodalomként irjak le, akik primi-
tivizaljdk az orosz fejlédést, mondvan, az orosz torténelem nem is-
mert alternativékat az autoritarizmuson kivil, és soha nem létezett
benne civil tarsadalom, azokkal az eré nyelvén fognak beszéIni”

Medusevszkij cikke és a kdzpontra vonatkozo értékelése hajszal-
pontosan kdveti azokat a modszertani alapelveket, amelyeket a
Rosszijszkaja Isztorija fészerkesztéje programadd nagy tanulma-
nydban az ,analitikus tdrténetirds” koncepciojarél és gyakorlatardl
ir: ,A budapesti Ruszisztikai Kdzpont emlitett kotetei a kiilonbo-
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26 szertedgazd historiografiai tradicidkra
épitve, a kivulallo fliggetlenségének igé-
nyével kozelitenek Oroszorszag torténe-
tének problémas kérdéseihez.”

,Higgadt dialégus...”

,Ebben a kdnyvben nincs egy szemer-
nyi ruszofébia sem, és szerencsére, ru-
szofilia sem” — allapitja meg Olga Bal-
la, aki A kivdildlids szabdlyai cimmel koézol
elemzést a Druzsba Narodov cim( folyo-
iratban ugyancsak a jubileum kapcsan —
Szvék Gyula Orosz paradigma cim( kény-
vérdél (Pycckaa napaduema: Pycogobckue
3anucku pycoguna. CM6.: Anetens, 2010
- 176 c.). Szvak Gyula szertedgazo ru-
szisztikai tevékenységének bemutatasa
alapjén a recenzens arra a kdvetkezte-
tésre jut, hogy bar az Oroszorszagi Tudo-
manyos Akadémia tiszteletbeli diszdok-
tora szamara e téma személyes téttel bir, mégis ,szakmai feladat-
ként, nem egzisztencialis problémaként” kozeliti meg. Ezért tud-
ja a kivilallo pozicidjabol, higgadtan, neutralisan leirni a targyalt
kérdésekben érintett — egymadssal diametralis ellentétben all6 és
verseng® — metodologiai és értékelvd csoportokat, a szembenal-
las helyett a tdvolsdgtartd parbeszédet preferalva.

A kotet kulcskérdését — Oroszorszag helye Eurdpaban vs. Azsi-
dban — a kilondsségre utald ,orosz paradigma” terminus hasz-
nélata ellenére nem valamiféle ,harmadikutas” orosz fejlédés fel-
tételezésével véli megvalaszolhaténak. Oroszorszagot eurdpai-
ként definidlja, de a torténetileg valtozé civilizacids hatarok pon-
tos megjeldlésével, s a vélaszt inkdbb a ,hogyan latnak benniin-
ket 6k?" problémakra adott reflexiok halojaban keresi. lgy jut el
Ujra és Ujra az ,oroszkép” problémajahoz: nem véletlen - véli a
szerzd —, hogy a Szvak Gyula altal vezetett ruszisztikai mUhely-
nek is ez lett az egyik centrélis témaja (Onbra banna: Mpaswna
HenpuHaanexHoctn // [lpyx6a Hapodos, 2011, Ne9 http://magazi-
nes.russ.ru/druzhba/2011/9/bal9-pr.html).

,Csak nemzetkozi kontextusban”

lgazi szakmai elismerést jelent a Russzkij Jazik za Rubezsom ci-
md, nagymulty, vildgszerte olvasott nyelvoktatdsi-oroszsagis-
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mereti folydirat terjedelmes ismerteté-
se a 15 éves Ruszisztikai Kézpont tevé-
kenységérdl, kiemelten az O6pas Poccuu ¢
ueHmparneHoegponetickum akyeHmom cimu
tanulmanykotettnkrél — annal is inkdbb,
mivel a cikket a szakterilet tekintélyes tor-
ténészprofesszora, A. V. Manyko, a moszk-
vai Puskin Intézet tdrsadalomtudomanyi
és Oroszorszag-ismereti tanszékének ve-
zetbje jegyzi (Pycckul A3bik 3a pybexom,
2011, N2 3, c. 114-115). A szerzd szerint a ko-
tet témdja rendkivil idészerd, és torvény-
szer(ien vaélt ki megnovekedett érdekl6-
dést minden orszdg tudomanyos kdzvé-
leményében.

A kulfoldi Oroszorszag-kép forméléda-
sakor szédmos tényezével kell szdmolni: a
torténelmi orokség épplgy szerepet jat-
szik (,Oroszorszagot a Szovjetunié 6roko-
sének tekintik, a Szovjetuniot annak idején Oroszorszaggal azo-
nositottdk”), mint a politikai prioritdsok és a tajékozottsdg, leg-
inkdbb pedig az egyes orszagok kozvéleményének torténeti ala-
kuldsa-alakitdsa. «/3 Bcero atoro cam cobol HanpawneaeTca
BbIBOA, UTO EHOMEH HOBOW POCCUM MOXKET ObITb M3yUeH TONbKO
COBMECTHBIMU YCUAVAMMN B MEXOYHAPOAHOM KOHTEeKTe» — z4arja
cikkét a Puskin Intézet professzora, ezzel is igazolva a Ruszisztikai
Kézpont kutatdsi megkdzelitésének helyt-
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Malgin, a MGIMO politikatudoméanyi tana-
ra — Kelet-Eurépat olyan, tdg értelemben
vett nemzetkodzi politikai alakulatként keze-
li, amely nemcsak a ,klasszikus” volt szovjet
régio orszagait sorolja ide, mint Lengyelor-
szag, Szlovékia, Csehorszag, Romania, Bul-
gdria, Magyarorszag, hanem a posztszovjet
térség kapcsolddo részét, a Baltikumot, Uk-
rajnat, Belorussziat és Moldaviat.

A lap centrélis témdja - s ez az egyik f6 Uj-
donsédga - az Europai Unié keleti politi-
kdja mint az eurdzsiai térség nemzetko-
zi kapcsolatainak meghatédrozo tényezé-
je, ami — érthetd modon - rendkivil ele-
ven, mozgalmas vitalégkort teremt. Kilo-
nosen igaz ez a 2001. évi 2. szamra, amely-
ben a szerzék a ,lengyel prizman” keresz-
tll veszik szemugyre az EU keleti stratégia-
jat — kiterjedt torténeti és jelenkori dimen-
zidban, erds kritikai attitdddel. Természetesen illeszkedik ehhez
Olga Siskina kdnyvinkrél frott recenzidja a ,DE LIBRIS" cimU ro-
vatban, amelyben a MGIMO politikatudomanyi tanara tanulma-
nyok ismertetése alapjan szamos Iényeges imidzsformalé faktort
kulonit el: a kétoldalu kapcsolatok, a nemzeti Snmeghatarozas, az
Uj liberalis orientdcios keretek, az egyes orszagok belpolitikai té-
nyez4i.

allé mivoltat.

»...multbeli sérelmek helyett”

Mdar-mér azt hihetnénk, igazi tudo-
manyos sldger lett az Obpaz Poccuu ¢
ueHmpaneHoegponelckum akyeHmom cim
kotetlink, legaldbbis Oroszorszagban. Tény,
hogy az eddigi legterjedelmesebb és leg-
alaposabb elemzést orosz tudomanyos or-
gadnum, a Vosztocsnaja Jevropa. Perszpektyi-
vi kozolte (http://www.newprospects.ru). A
nemrégiben alapitott diplomaciatorténe-
ti, politika- és tarsadalomtudomanyi mu-
helyfolydirat — a nemzetkozi szerkesztébi-
zottsag elndke Anatolij Torkunov, a Nem-
zetkdzi Kapcsolatok Egyetemének (MGI-
MO) rektora, fészerkesztéje pedig Artyom

Siskina megitélése szerint a leger&teljeseb-
ben a nyugati tdmegkommunikécié hata-
sa befolyasolja a visegradi orszagok infor-
macios térségét, kildndsen az olyan szte-
reotipidk erdsitésével, mint az ,orosz alla-
misdg valsaga”, ,a birodalmi ambiciék to-
vabbélése’, amelyeket csak tudomanyo-
san megalapozott, jol argumentalt infor-
maciok terjesztésével lehet ellensulyozni.
A szerz6 épp ebben latja az ismertetett ko-
tet jelent8ségét, hozzatéve: «<Yem bonblue
BCEro no3uTuUBHOrO OyaeT CBA3bIBATH
Poccuio ¢ rocypapcTteamu LleHTpansHowm
n BoctoyHowm EBponbl B COBPEMEHHOCTH,
Tem MeHble ByayT BCMOMMHATLCA 0buabl
npownslix net». (O. B. lWnwkumHa: Poccua
rnasamu pycucTOB CTPaH Bbllwerpanckon
rpynnsl. BocmoyHas Eepona. lepcnekmugei,
2011, Ne 2, ¢. 129-131)
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~Rezes orru s kakas képu utczai koborok”:

Magyarorszagi oroszkép 1830-1848 kozott

Suhajda Szabolcs ,Az év oroszdolgozata” palyazaton II. helyezést
ért el A magyarorszdgi orosz-kép 1830-1844 kbzétt cimd munka-
javal, amely témardl 6sszefoglald munka mind ez iddig nem I4-
tott napvildgot. A dolgozat az objektiv Oroszorszag-kép hianyat a
korszak politikai, diploméciai viszonyaira vezeti vissza, kiiléndsen
nagy jelentéséget tulajdonit az 1830-31-es lengyel felkelés leve-
rése kapcsan kialakult értékitéletnek. Nem véletlen - irja —, hogy
a cari birodalom ekkor valtott ki el8szdr szélesebb érdeklédést a
magyar reformellenzék kdrében is. A liberdlis nemesség ideologi-
kus, olykor csupan egyoldali mordlis értékelésen alapuld elutasi-
té lldspontjat a dolgozatszerzd Széchenyi, Trefort és Podmanicz-
ky elsé kézbdl szarmazd oroszképének bemutatdsaval drnyalja.
Ez utébbi fejezetekbdl kozllink 6sszefoglaldst, szerkesztett, rovi-
ditett formdban.

Egy alternativ vélemény: Széchenyi Istvan és Oroszorszag

Széchenyi elsésorban levelezésében, napldbejegyzéseiben tesz
utaldsokat az Orosz Birodalomra. Kildn értékessé teszi ezeket az
frdsokat, hogy szerzéjik azon kevesek kozé tartozik az oroszor-
szagi viszonyokat birdld reformkori magyar politikusok, képvi-
sel6k kozott, akinek voltak személyes ta-
pasztalatai az orosz viszonyokrdl, hiszen
az Al-Dunan, Duna-deltaban tett utaza-
sai sordn szamos alkalommal taldlkozott
nemcsak az orosz hatésdgokkal, hanem
maganemberekkel is. Széchenyi ugyan-
Ugy tart az orosz eléretdréstdl, mint a ko-
rabeli reformellenzék képviseléi, az Orosz
Birodalom még szerinte sem érte el hédi-
tdsainak végsé hatérait, és a késébbiek so-
ran, elsésorban a Balkan-félszigeten Ujabb
tertletekhez fog jutni, s emiatt konfliktus
alakulhat ki Oroszorszag és a Habsburg Bi-
rodalom k&zétt: ,Ha Sdndor cdrra gondolok
— életére és koriilményeire —, ha Oroszorszdg
tdrténetére és politikdjdra egy pillantdst vetek
— ahogy névekszik [...] akkor vildgosan ér-
zem, hogy Sdndor a megujhodott gérég bi-
rodalom funddtora lesz.” (1821. 07. 20.) Szé-
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chenyi azonban - a liberalis nemességtél eltéréen — Oroszorszadg
eléretorését nem a szldv nemzetek és Oroszorszag 6sszefogasa-
bol vezeti le, hanem a céri birodalom nagyhatalmi lehetéségei-
bél és érdekeibdl, amelyeket a meggyengdilt Torok Birodalom ké-
rara érvényesithet: ,Manapsdg két lehetéség van arra, hogy az em-
ber a magdét védelmezze és biztositsa: dgyuk — és a kbzvélemény. Mi
tartoztatia meg az autokrata Sdndort, hogy Oroszorszdg politikdjdt
kévetve trénjdt az eléntétt Pétervdrrél ne a paradicsomi Konstantind-
polyba helyezze dt - és egymillié harcrakész, jol fegyelmezett katond-
javal mintegy megbUivélve, mozdulatlan dlljon? Taldn bizony az oszt-
rdk hadsereg, ami az oroszt majd feltartéztatja?” (1825. 09. 21.)

Széchenyi a reformellenzékhez hasonldan birdlja a céri autokra-
ciat, a blrokraciat, kiléndsen a Duna-deltdban tapasztalt szigo-
rd ellendrzések kapcsan: ,Estefelé megérkeztiink az isaktasai orosz
hajéhidhoz. Ha az orosz parancsnoknak nincs kedve, 10 napig sem
nyitja ki. Egy francia hajonak kilénféle trtigyek miatt, melyek kbzott
egyetlen igaz, alapos ok sem volt, 7 napig kellett vdrnia [...] Sok hajé
volt a Duna torkolatdndl. Itt is volt orosz parancsnok, erés orosz mat-
rézalakulattal és t6bb csénakkal. Ettél a parancsnoktdl fiigg nem-
csak az, hogy az ember kijuthat-e a Fekete-tengerre — hanem dlta-
Idban minden hajénak & az ura, rajta mulik, hogy kimehet-e vagy
nem...” (1830. 08. 03., 07)) Ez a helyzet szerinte is korldtozhatja a
magyar dunai hajozas és kereskedelem lehetéségeit, de a libe-
rdlisokkal ellentétben Széchenyi Ugy gondolja, hogy nemzetkdzi
szerzédésekkel biztositani lehetne a Duna-deltaban a szabad ha-
jézast a magyar hajok szamara is. Mi tobb, Széchenyi gazdasagi
tekintetben is 1at lehetéséget az egylttmikodésre Oroszorszag-
gal — ugyanabban az id8szakban, amikor
az 1833-34-es orszaggyUlésen sulyos va-
dak hangzottak el Oroszorszég ellen a len-
gyel terlleteken tortént intervencio miatt.
Levelezéseibdl kiderUl: személyesen pro-
balt kdzbenjarni, hogy megnyerje a he-
lyi orosz eréket az egytttmudkodés Ugyé-
nek. Egyik levelében példaul a helyi orosz
tadbornok segitségét kéri, hogy a gézhajok
szamara hajozhatéva tegyék a Vaskapu tér-
ségét, amelynek egyik partja Havasalfold-
hoz, igy kdzvetett mddon orosz fennhato-
s&g alé tartozott. Széchenyi bizonyos terU-
leteken jéval szélesebb egytttmkodésre
latott lehetdséget, annak ellenére, hogy a
korszak politikai és diploméciai eseményei
nem kedveztek az orosz-magyar kapcso-
latoknak, és igy e lehetdségek sokszor ki-
hasznalatlanul maradtak.
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Korabeli magyar utazék Oroszorszagban:
Trefort és Podmaniczky

A XIX. szdzad elsé felében aranylag kevés magyar utazo ldtogatott
el Oroszorszagba, inkdbb nyugat-eurdpai orszagokat kerestek fel;
e kevesek kozUl Trefort Agostont és Podmaniczky Frigyest érde-
mes kiemelni. Trefort Agoston a reformkorban a centralistak egyik
vezéralakja lesz, majd a dualizmus kordban a vallas- és kdzoktatés-
Ggyi miniszteri posztot tolti be. Podmaniczky Frigyes ott van az
1847-es pozsonyi orszaggylésen, részt vesz a szabadsagharcban,
az Osztrdk—Magyar Monarchia idején évtizedeken keresztil a F&-
varosi Kdzmunkék Tandcsanak az alelndke. Mindketten azon keve-
sek kdzé tartoztak, akik Utjuk sordn kifejezetten Oroszorszagot, az
orosz viszonyokat szerették volna megismerni, s mindketten fel-
keresik a két orosz févarost. Habar Utleirdsaik nem nélkilozik az
Oroszorszagra vonatkozé sematikus megallapitdsokat, egyvalami-
ben egyetértenek: Oroszorszdgot mar nem lehet csupdn csak le-
nézéssel kezelni. Ezért mindketten arra tesznek kisérletet, hogy a
kortarsak szamdra jol ismert (pl. Custine marki dltal kdzvetitett) el-
képzeléseket, elditéleteket egybevessék a valdsdggal.

Mindketten tengeren keresztil, hajon érkeznek Oroszorszagba:
Trefort 1836 nyardn német teriletrél, Podmaniczky Frigyes majd-
nem tiz évvel késébb a mai Szczecin kikotéjébdl indult Utnak.
Podmaniczky 1845 augusztusdban, szeptemberében tdlt el né-
hany hetet az Orosz Birodalom terlletén. Mindketten megem|é-
keznek arrol, hogy Pétervérra érkezéskor ,tartézkodasi engedélyt”
kell kérni, és elhagyasét is elére be kell jelenteni a helyi hatésagok
képviselsinél, akiknek lekenyerezése igen sokba kerdl. A két orosz
nagyvarosban tapasztaltakrol értekezve Trefort dmulva, de kriti-
kusan szemléli Pétervart: ,De a’nimbus nem sokdra kezd enyészni. A’
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classicus stylus rosz utdnzdsa tinik fel, az oszlopok’’s mds architecto-
nicus ékességek’ sokasdga nyomja az éplileteket. [...] Pétervdr autoc-
ratia’ sztilbttje levén az egyediséq’ izlése 's szeszélye itt nem Idthatd, itt
minden egy kaptdra van szabva.” Moszkvét tartja az ,igazi” orosz va-
rosnak, még kilsejében sem probal hasonulni egyik eurdpai va-
roshoz sem. Podmaniczky sokkal tobbre tartja Pétervar épitésze-
tét, de felismeri azt is, hogy mindez csak latszat: elismeri, hogy Pé-
tervar megépitése nagy eréfeszitésekbe kerilt, de szerinte az ural-
kodoi hatalom és dnkény 6nmagdaban nem képes ,é1&" véros lét-
rehozéséra. Podmaniczky Moszkvat inkdbb azsiai varosnak tartja,
amely torok varosra, konkrétan Sztambulra emlékezteti. A temp-
lomok sokasagat latva az ortodox vallas valodi funkciojat kere-
sik: Trefort szerint ez valdjaban nem az igazi valldsossag bizonyi-
téka, Podmaniczky is csupdn kulséségnek véli a strd keresztveté-
seket, foldre boruldsokat, az egész egyhazi intézményrendszert,
amely szerintUk valdjaban az autokrécia erejét bizonyitja. Trefort
Ugy gondolja, hogy a keleti kereszténység felvétele utan Oroszor-
sz4g elszigetel6dott Eurdpatdl, emiatt nem is juthatott a teljes eu-
ropai tudomany és miveltség birtokdba. Szerinte ebbdl kdvetke-
zik az oroszok kulturdlatlansaga és az orszag elmaradottsaga: ,Az
oroszok f6 jellemvondsai: a durvasdg [...], a szenteskedés és az iszd-
kossdg. Az elsét bizonyitjdk a temérdek verekedések és veszekedések
[...] A szenteskedés tetGpontjdt érte el; szent képek csokoldsa, keresz-
tek hdnydsa, foldre borulds, kézcsokolds [...] Ez utolsét mennyire kedv-
ellik s mi nagy szorgalommal élvezik, bizonyitjdk a temérdek részegen
tdntorgd, rezes orru s kakas képd utczai kdborok.” De miért valhatott
mégis Eurépa meghatdrozd hatalmava? — kérdezik, s a kérdést va-
l6jadban mindketten megvalaszolatlanul hagyjak. Trefort Agoston
a Téli Palota kapcsan irja: ,Az érczoszlopfén, félgolyon dll egy angyal,
eqgyik kézzel a’ keresztet tartvdn, a’ mdsikkal az égre mutatvdn, s’ je-
lentvén: hogy Oroszhon gyézelmeiért felsébb eréknek tartozik.”

Vodka és palenka

Egy magyarbarat orosz huszartiszt emlékeibdl

,A legfontosabb azonban az, hogy az ember ne szoktassa magdt rd
a sok ivdsra, ellenkezéleg, igyekezzék minél kevesebbet inni. A vizhez
egy kis ecetet is lehet adni, vagy vodkdt, orosz vodkdt, magyar vodkdt,
amit palenkdnak (sic!) hivnak!” (Andrej Fatyejev)

Kulonleges gyljtemény kerllhetett a kdzelmultban a magya-
rok oroszképét és az oroszok magyarképét kutatdk kezébe: Hor-
vath Ivan ruszista kollégénk, kivald nyelvtanar és kulturdlis diplo-

mata, sokéves munkaval 6sszegyUjtotte, leforditotta és kdzread-
ta egy elfeledett (vagy inkdbb fel sem fedezett) katonaird, And-
rej Fatyejev legfontosabb visszaemlékezéseit és novellait. A Vild-
gostdl — Krimig. Egy magyarbardt orosz huszdrtiszt emlékeibél (Bu-
dapest, Noran Libro, 2011, 416 0.) cimmel megjelent vaskos valo-
gatés |. részében (A magyar szabadsdgharc leverése) olvashatd Fa-
tyejev memodrja az 1849. évi magyarorszagi hadjaratrol és a vila-
gosi fegyverletételrdl. Az ,orosz Balassi”-rol a Katonaélet, illetve a
Szerelem — kdrtya cim( részekbd| kapunk teljes képet, amely ah-
hoz is kivalé adalék, miként bontakozott ki a XIX. szdzad maso-
dik harmadéaban a Dosztojevszkij, Csernisevszkij, Nyekraszov mo-
gott hiizddd irodalmi mésodvonal a Fatyejevhez hasonlé kismes-
terek nyoman.
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Andrej Mihajlovics Fatyejev (1814-1866) a moszkvai kormanyzo-
sagbeli Szemjonovkéaban sziletett, pravoszldv nemesi csalddban,
magéntandraitél a kornak megfeleld miveltségre tett szert. Fold-
birtoka nem volt, élete végéig nétlen maradt: logikus volt, hogy a
katonai palyat valasztja. 1860-ig szolgalt a cari hadseregben, vé-
gll a moszkvai postahivatal titkdraként hunyt el. 1849-ben ezre-
dével végighaladt az orszdgon a Felvidéktd!l Erdélyig, szemtanuja
volt a vildgosi fegyverletételnek. igy ir a magyarokrol:

,Utunkba akadt egy vendégszeretd, gazdag magyar telepilés. Az
emberek az utcan alldogéltak, bizalommal néztek a szemiinkbe,
orommel adott ki vizet, ki bort, ki meg kenyeret, hust, sajtot ki-
nélt. Ahogy haladtam, gyonyorkddtem ezekben a jéarcy, hetyke
bajszi emberekben, fekete tollas kalap volt rajtuk. A magyar la-
kosség szdmunkra még ujdonsédg volt, mert eleddig csak szlovak
teleptléseken haladtunk at. A telepUlés eldljarojdnak udvaran,
amikor lovasszdzadunk egy vonalba ért vele, mér igazi zsibvasar
volt. Maga a gazda és a csalddja a tornédcon 4llt, az udvar tele volt
tisztekkel és katondkkal, a hdzigazda szépszamu szolgaléhada
percenként, vodorszamra hordta ki a pincékbdl a bort, és kinal-
ta a vandorokat. Léhatrdl ittuk a bort, egyenesen a csobolyébdl,
kozben sok edényt dsszetdrtlink. A tisztek elnézést kértek, fizet-
ni akartak, de a gazda csak mosolygott, csokot kilddtt minden-
felé, ujjait az ajkdhoz tette, bardtsdgo-

san hajlongott, és tisztelgett. A szol-

galdk is elutasitottdk az ellenszolgal-

tatdst, viddman nevetgéltek, és azt

mondtédk, hogy ne izgassuk magun-

kat... Elbucsuztunk. A nék kenddikkel,

legyez8ikkel integettek. A kopasz Fjo-

dor Fjodorovics, a nék nagy tiszteléje,

gyonyord csokrot kapott, és  maga

is Ugy kivirdgzott, mint a rézsa, mint a

pipacs.” (95.0.)

Fatyejev magyarképében egyszerre
van jelen a képzett katona tag lato-
kore és a mUvelt orosz nemes nyitott-
séga, amely azonnal arra inditja, hogy
akar parancsnoka ,ragyogo elképze-
[éseivel” is szembeszaélljon, amikor az
kerilt szoba, hogyan kell haborut viv-
ni a magyarok ellen: ,— Ezek vadembe-
rek! Csécselék — mondogatta. — Hidba
frnak nekem onnan (a f6hadiszéllasra
célzott) mindenféle utasitasokat. Tu-
dom, amit tudok. Voltam a Kaukézus-
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ban. A magyarok ugyanolyanok, mint a cserkeszek. Ugy kell &ket
hajtani, mint a birkanydjat!!! Adjanak nekem egy hadtestet, és én
két hét alatt befejezem a hadjératot. — A tdbornok elragadtatta
magat, am elfelejtkezett arrdl, hogy ez a birkanyaj egy egész éven
at harcolt az osztrakok ellen, és allandodan folényben volt.” (90. 0.)

A magyarokrdél jéval nagyobb egyittérzéssel ir, mint szlav testvé-
reirél, a szlovakokrol, mikdzben az osztrakokrél (pedig szovetsé-
geseik!) egyértelmUen negativ képet ad. Torténetfilozofiai tavla-
tokban gondolkodott? A szabadsdgeszme irédnti szenvedélye ve-
zérelte? Az irodalmar széplélek szélt beléle? A magyar virtusban
vélt rokonsagot felfedezni? Alighanem mindegyik mozzanat sze-
repet jatszott szemléletének alakitdsdban — mintegy szdrmazasa,
neveltetése ellenében.

A vildgosi fegyverletételrél és féként Gorgeyrdl szolo eszmefut-
tatdsai azonban — minden rokonszenv és empatia mellett — sok-
kal inkdbb arra vallanak, hogy szerzéjik a kor uralkodé orosz esz-
méihez kapcsolddott, elsajatitotta, sz6 szerint sajatjanak tekin-
tette az orosz erérél és geopolitikai szerepérdl (sét, univerza-
az Oroszorszag partfogasaba vetett remény, és az a meggy6z6-
dés, hogy a feltétel nélkili megadassal védelmet szerezhet va-
lamennyi fegyvertérsa szamara az
»ellenség dihongd bosszuja eldlx,
ugyancsak erre az elhatdrozésra in-
ditotta 6t (ti. Gorgeyt). (...) Ebben a
soknemzetiségUl hadseregben azok
a jovevények voltak a legszigorubb
vadloi, akik Magyarorszéag szolgala-
taba allitotték kardjukat, abban a re-
ményben, hogy sikerétdl figghet az
6 politikai és nemzeti érdekeik Ggye
is. Ugyanakkor a hadsereg tébbsége
szemmel ldthatélag rokonszenvezett
a fegyverletétellel, legaldbbis, a meg-
adas pillanatédban a gyészos érzés da-
rabokra szaggatta a magyarok szivét,
ami nagyon természetes, mert azon
a napon meghalt Magyarorszdg min-
den titkos, minden gyonyord dlma,
legjobb és legszebb reménye, hogy
romjain masok reményei bontsanak
virdgot — az osztrak elnyomés aldli
felszabadulds reménysége Oroszor-
szag segitségével, az 6nélldsédg dlma
Oroszorszag oltalma alatt!” (124. o))
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15-0t a tizenotodikre:

Hétkoznapi kdnyviinnepek

Nem volt idénk a mésnapossdgra a jubileumi esztendd eufori-
dja utédn, hiszen sz6 szerint hegyekben éllt a kiadando kézirat:
2011-ben, mindjart a 15. évforduldt kovetden, épp 15 kdnyv jelent
meg a Ruszisztikai Kézpont kiaddsaban és kdzremiikddésével. Bar
nem hisziink a szammisztikdban, jolesé érzéssel konstataltuk ezt
a véletlen egybeesést: soha ilyen gazdag kényvtermés nem volt
egyetlen év alatt a kdzpont torténetében. Valdjdban tehat ez a ko-
incidencia aligha a véletlen muve: a 2011-es év az oktatdsi és ku-
tatoi miahely fennélldsanak taldn legtermékenyebb id6szaka volt.
A t8bbszords jubileum (a Ruszisztikai Egyestlet mint civil szerve-
zet megalapitdsanak huszéves évforduldja, a Ruszisztikai Kdzpont
mint egyetemi intézmény létrehozasanak 15. évforduldja) Gnma-
gdban is alkalmat adott a szamvetésre, de sokkal inkdbb arrél van
sz6, hogy épp mostanra értek be azok a kutatdsok, amelyeket az
id6ésebb ruszista nemzedék és — irdnyitasuk mellett — a fiatalabb
nemzedék e rendkivil inspirdlé szellemi kbzegben végzett. E sor-
bol feltétlenll ki kell emelniink a néhdny, sszefoglald, a nemzet-
kozi ruszisztikai mihelymunka egészérdl és egyéni, budapesti ar-
culatérél egyarant képet add munkat: kétévenkénti tudomanyos
konferencidink legfontosabb tanulma-
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tal, de annal nevesebb orosz térténész, Alekszandr Djukov hidny-
potld munkaja. A sorozat ez évi ,szegmense” két konferenciako-
tetet foglal magéban, s mindketté kulcsfontossagu a Ruszisztikai
K&zpont tudoméanyos tevékenysége és nemzetkdzi szakmai kom-
munikdcidja terén: a 2010-es tandcskozas a térténettudomany és
tarstudomanyai egyik legfontosabb kérdését, az &llam oroszor-
szagi jelentéségét taglalta, a masik pedig, a Szovjetunié megta-
madéasanak 70. évfordulodja alkalmabdl tartott 2011, évi, nemcsak
tartalmi jelentésége, hanem egyedisége révén is figyelmet érde-
mel: ez volt az egyetlen rangos tudomanyos forum az évforduld
id6szakaban, ahol e problémat torténészi — s nem aktualpolitikai
vagy szlken vett ideoldgiai — megkdzelitésben felvetették.

A 2011-es termés legértékesebb részét taldn mégiscsak a fiatalok
munkai jelentik, amelyekben nemcsak sajat személyes eréfeszi-
téseik testestlnek meg, hanem tanaraik, professzoraik munkéja
is. Ezek a kotetek jelzik talan leghivebben a Ruszisztikai Kézpont
tevékenységének és érdeklddési korének rendkivil tag spektru-
mat, illetve interdiszciplinaris torekvéseit. Gyimesi Zsuzsanna a
mUvelédéstorténet és mlvészetelmélet hatarterdletén, az iro-
dalom és festészet tipoldgiai parhuzamait vizsgélja, Kriza Ag-
nes 6orosz dokumentumok alapjan az ikonfestészet és képte-
ologia tendenciait kutatja, Forgdcs Ivan pedig az orosz-szovjet
film torténetének torténetirasi kisérleteit elemzi, tehat mindhar-
man a verbalitas és vizualitas ,kdzds tobbszdroseit”, egymasba
valo atfordithatdsdguk lehetéségeit fe-

nyai egyszerre jelentek meg angolul és
oroszul, amerikai és oroszorszagi kiado-
val koprodukcidban (The Place of Russia in
Europe and Asia / Mecmo Poccuu 8 Egpone
uAsuu) cimmel. E mdhely intézményesu-
|ésérél és szakmai hatterérél ad dsszeg-
zést Szvak Gyula Kis magyar ruszisztikdja
(I ismerteténket alabb), Krausz Tamas ta-
nulménykotete pedig az oroszorszagi és
nemzetkdzi férumokon folyd aktudlis vi-
tadkhoz kapcsolédva fejti ki dlldspontjat a
XX. szdzad legkeményebb kérdéseirdl.

Ebbe a tudomadnyos keretbe illeszkedik
a ruszisztika ,nagy oregjeinek” és ,felno-
vekvé fiataljainak” rendkivil tdg tematika-
ban mozgd munkdassaga: szakmai soroza-
tunk, a Ruszisztikai Konyvek XXX. darab-
ja példaul mindjart a sokak mestereként
tisztelt Ruszlan Szkrinnyikovnak szentelt
jubileumi emlékkotet, a XXV. pedig a fia-

szegetik kilonb6z6 képi és szoveganya-
gok tanulmanyozésa alapjan.

A legfontosabb modszerik a szigoru
textologiai-filologiai és képi vizsgalat,
amelynek sordn a szakterUleten felgyU-
lemlett ideologikus eléfeltevések nél-
kul (kritikai feldolgozasukat nem mel-
|6zve), a végsd forrdsokhoz visszakanya-
rodva, azok részletes leirasa alapjan jut-
nak Iényegi kovetkeztetésekre. Egyete-
mes problémdék orosz vetiletét elem-
zik olyan id6szakok (kulondsen a kozép-
kor és a XX. szdzad elsé harmada) vonat-
kozasaban, amikor az orosz kultura nyel-
ve és az egyetemes kultura nyelve — tul-
zas nélkul llithatd — egybeesett, sét, az
orosz mdvészeti argumentacié mar-mar
megeldzte, s6t megeldlegezte az egye-
temes problémak artikulalasat. Epp a
forrdskozlés és -analizis szempontjabdl
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emelendé ki a negyedik fiatal (s6t, legfiatalabb) torténész, Gyo-
ni Gadbor munkaja is, aki a torténelmi Oroszorszag népeirdl alli-
tott 0ssze nélkildzhetetlen adattdrat. A fiatal ruszistageneracio
e képviseldinek munkdi szinte betl szerint illusztréljdk azt a ,tiz-
parancsolatot”, amelyet Szvak Gyula a Kis magyar ruszisztikdhoz
csatolt: bizvast éllithato, hogy batorsdguk nemcsak a mar-mar
legendas, széritott halhdlyag elfogyasztéséara lenne elegendé —
ami a tudomanyos kommunikacié fonntartdsdhoz, tudjuk, va-
I6ban elengedhetetlen —, hanem a merész hipotézisek feldlli-
tdsdhoz is, kitartasuk, felkészultséguk pedig mindezek bizonyi-
tdsahoz.

Edes MA...
Kis magyar kényv - ruszistaknak ruszistakrol

Szabd Istvan 1992-es filmje, az Edes Emma, drdga Bobe eleinte csak
frappans mottonak, jol idézhetd szdjatéknak tlint Szvak Gyula Kis
magyar ruszisztika (2011) cim konyve élén. Bar a tematikai parhu-
zam is jol johetett (a film két hésnéje, mint emlékezetes, oroszta-
nér, akik a rendszervaltds utén elveszitik hivatasukat s egyuttal azt
a koézeget, amelyben szocializdlodtak), a konyv megjelenése 6ta
eltelt szk egy év alatt feler6sddott a belsé, tartalmi analdgia is a
film kora és a 2012. év szitudcidja kozott — a ruszisztika helyzetét
illetéen mindenképpen. Akkor, két évvel a rendszervéltas utan
az orosz nyelv kotelezé mivoltdnak meg-

sz(inte miatt csuszott ki a talaj egy nem-

zedéknyi ruszista (nyelvtanar, kutato, for-

ditd) aldl, most, alig két évvel a legutébbi

kormdnyvaltds utan, az oktatds- és tudo-

manypolitika bizonytalanitotta el a szak-

mat s a keretéil szolgald intézményrend-

szert.

Erintetlendl hagyta viszont azt a szemé-
lyes elszantsagot, amely a kdzép-eurdpai
ruszisztikdnak mar-madr alapdefinicidja lett,
azt a mar-mar ,0roszos” megszallottsagot,
amely nélkil ezt a tudomanytertletet md-
velni, ebben a régidban legaldbbis, aligha
lehet. Ezért nem véletlen, hogy Szvak Gyu-
la — tul a vélasztott mUfaji stratégia sajat
egyéniségéhez szabott mivoltdn — ennyi-
re radikdlisan szubjektiv formdju beveze-
tét ad a ruszista hallgatok és a térgy irdnt
érdeklédék kezébe. Sarkosan fogalmazva:
ruszisztikarol irni csak én-regényt lehet.
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A mottéul véalasztott film alcime - Vdzlatok, aktok — ugyancsak
minden tovabbi nélkil kindlhatott volna analdgidkat, de a kdnyv
tudatosan és kimondottan Esterhdzy Péter Kis Magyar... -jdhoz
kapcsolodik. Nem a pornogréfia igéretével persze (Esterhazy se
azzal kecsegteti az olvasot), hanem a nyers, nagyon is egyértelmd
kommunikativ aktusokban feltdrulé I1ényegre lecsupaszitott mon-
dandd megel8legzésével: a ruszistasdg nem egy jol-rosszul fize-
tett foglalkozas, hanem egy életre sz616 elkotelezédés. Ruszista-
nak lenni — csak testestil-lelkestdl lehet.

Rogton felvetédhet a kérdés: lehet-e egy tudomanyt ,tudoma-
nyosan” muvelni, ha a tdrgy mar az elsé korben ilyen feltétlen
azonosuldst kodvetel? Lehet-e objektivitast vagy legaldbb targyila-
gos megkdzelitést, a lefrdshoz, elemzéshez elengedhetetlen dis-
tanciat varni attdl, aki szinte misszionariusi hevdlettel kdzvetiti a
ruszisztika kdrébe sorolt tudast? Egyaltalan, tudomanyos ismeret-
nek tekinthet6-e a személyiség ilyen fokl bevondsaval és jelenlé-
tével felszinre hozott és bemutatott anyag?

Szvak Gyula kdnyvének minden fejezetében ott vannak ezek a
kérdések, s kimondva-kimondatlanul minden(tt ott van a valasz
is:igen, a ruszisztika ilyen tudomany, s Kézép-Eurdpédban ruszisz-
tika masképp nem is lehetséges. De mindenditt ott van az a kulcs-
fontossagu kiegészités is: ez az ,axidma” csak a kdzel- és nem is
olyan kdzeli mult térténeti kontextuséban érvényes, csak abban a
sajatos, a geografiai helyzet és a torténel-
mi torvényszerlségek alkotta koordinata-
rendszerben, amelyben a kis magyar ru-
szisztika létrejott és megerésddott. Ebben
az értelemben nagyon is nagy sulya van
annak, hogy Szvék Gyula a ruszisztikat ele-
ve mint tdrténeti studiumot targyalja: a ru-
szisztika az 6 definicidja szerint eleve tor-
ténettudomanyi diszciplina, pontosabban,
interdiszciplindris szakterdlet.

Abban a tudomanyos kdzegben, amely-
ben a magyarorszagi ruszisztika is kialakult,
egészen a rendszervaltasig szigoru ideolo-
giai és politikai korldtok szabtak rendkivl
szUkre azt a mozgasteret, ahol magat a tar-
gyat is definidlni lehetett. A kdnyv legel-
s6 fejezete nem véletlenul teszi fel djra az
alapkérdést: ,Mi az orosz?" Vélasza — torté-
neti valasz, mind tartalmaban, mind meg-
kozelitésmodjaban. Az, hogy mit (kit) te-
kintink orosznak, egyéb, az adott korszak-
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ban érvényes eléfeltevése-
ink, dontéseink fliggvénye,
ha Ugy tetszik, moralis vé-
lasztésaink derivatuma: ,mi
mindannyian (...) egyként
vagyunk préddi a kldn-so-
vinizmusnak, a torzsi bar-
barizmusnak, az etniciza-
|6 imperializmusnak. Most
az oroszok kertiltek a cél-
keresztbe, holnap rank va-
dasznak. Itt &ket gyaladzzak,
néhény szaz kilométerrel
arrébb minket szidalmaz-
nak. Ideje lett a toleranci-
anak.”

Ideje lett az efféle, a sz6
szoros és jo értelmében
vett pedagogiai attitlid-
nek is, s nemcsak azért,
mert a ,kis magyar” kényv
célkozdnsége az az egye-
temi hallgatésdg, amely
a ruszisztika alapszakot
vagy mesterszakot va-
lasztja. Szvak Gyula sze-
mélyes térténetei és mu-
vel6déstorténeti exkurzu-
sok sokasagaval azt sugall-
ja (nem, nem ,Gzeni"): aki
a ruszisztikara jon, az nem
egyszerlen szakot vélaszt,
hanem egy olyan maga-
tartdsmodellt és gondol-
koddsmddot is, amelynek
lényege a masik, a mas-
sag irdnti megértés és tu-
relem. Na és a forrasok kri-
tikus kezelése: a (tdrténeti)
ruszisztikaban csak ez le-
het a torténelem (Orosz-
orszag-torténet) elmon-
ddsédnak és lefrdsanak
egyetlen szelekcios elve.
,Ahogy Marx irja a marxiz-
mus-leninizmus ideoldgiai

Yye6Hble KOHCNEKTbI NO poccneBeneHNIO
Ha PyCCKOM A3blKe

1. . O.babkoga: BeefeHve B ncTopmito POCCUM: UCTOUHWUKM 1
TePMUHONOTMA

2. . B. Kongakos: OCHOBHble Nepunoabl PycCKom KynbTypbl

3. [iona Ceak: Cneumduryeckme yepTsl nctopun Poccum B
CpefjHeBeKOBbEe 1 PaHHee HOBOe BpemsA

4. A.b. KameHnckuni: MicToprnyeckoe NpoCTPaHCTBO PYCCKON
NCTOPUN: TEPPUTOPUA, NPUPOAHbBIE YCOBUA, HACeNeHue,
KOMMYHMKaLn

5. Cepret Ounnnnos: Pycckaa npaBocnaBHas UmMBMAM3auma

6. Cepren ®uannnos: POCCUNCKNIA KOHCEPBATAN3M,
nnbepanvam 1 pagrkanuim. Metamopdo3sl «pycckom ngen»

7. Tamaw Kpayc: Victopua cnctemMel rocyapCTBEHHOrO
coumanuzma B Coetckom Cotoze

8. . B. KoHpakoB: Pycckas Knaccuyeckan KynbTypa

9. [.B. EdpemeHko: focygapcTso v obuiectso B Poccum

10. M. B. MnbunH - E. 10. MenewknHa: MNonntnyeckasa cnctema
Poccnmn

11. M. A. TlonoxmxmHa: IKoHOMMKa Poccum

12. Tamaw Kpayc — Ictep bapta: OT nepecTponkm 4O CMeHbI
CTpoA

13. Poccua n Espona (CocT. rona CBak)

14. V. A. Ocnnosa: COBPEMEHHbIN PYCCKMIA A3bIK: COCTOAHMNE U
TeHAEeHUMN Pa3BnTUA

15. MpwvHa MeboBa: Poccua cerogHs: KynbTypa, MeHTannTerT,
mefma

16. VIicTopua BeHrepcko-poccuMickmnx otHowenmin (Coct. [liona
CBak)

17. Tamaw Kpayc: lNoBcegHEeBHOCTb 3NOXM CTaNMHU3MA

18. E. B. Anekceesa — A. b. be3boponos: Apxunebl 1 My3eu
Poccum

19. M. T1. MoxHaueBa — [iona Ceak: OuepK NCTopumn pyccKom
NCTOPUYECKOW HayKW

20. Myxa XeTeHu: PoxaeHne pycckom nutepatypbl
NoCTMOAEPHA

21. H. B. Kenusnase: Pycckaa MKOHOMMCb

22. T.T. butkoBa: BHeluHAA nonntka Poccun: oT nnbepanmnama K
peanunsmy

23. Tamaw Kpayc: Jlloan, LUeHHOCTW 1 naen B PYCCKON 1
COBETCKOM NCTOPUM

24. liona Ceak: BeegeHwue B poccreseneHne

25. H. M. ®ununnosa - C. A. AkonoB: Pycckunin mup B XX Beke
KaK COBOKYMHOCTb TEKCTOB
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hegemonidja alatt szamizdat-
ként terjedt mUvében, A XVIII.
szdzadi titkos diplomdcidban:
»Moszkva a mongol rabszol-
gasdag fortelmes és siralmas
iskoldjan nott fel és valt nagy-
gya.« Nincs mit szépitenink
ezen a torténeten: Marxnak
megint igaza van, legfeljebb
nem kell szeretnlnk ezért” -
olvashatjuk a maridézett elsé
fejezetben, de utalhatnank a
3. fejezet nagy orosz (és szov-
jet korszakbeli) torténész-
portréira, amelyek épp erre
a megkozelitésre épilnek, s
amelyek a maguk plaszticita-
saval igazoljak, mekkora sza-
badsagot jelent ez az ideo-
|6giai prések nélkili attitld a
torténésznek.

Marad ugyanakkor a kérdés:
elegendbek-e a ,csupasz” té-
nyek az ideoldgiai el6feltevé-
sek nélkul tdmadd rések ki-
toltésére? A valasz megint
csak magabdl a konyv egé-
szébdl olvashatd ki, de legin-
kdbb a Bevezetés a ruszofobid-
ba cimd, 5. fejezetbdl: A tor-
ténész kényelmesen jérhat at
korokat, és vizsgéalhat orosz-
ellenes forrdsokat, ez nem ké-
pezheti nemzeti érzékenység
targyat. A veszélyt a politikai
célu felhasznélas jelenti, ami
mogott — mint tudjuk — min-
dig gazdasagi és hatalmi kon-
kurenciaharc bujik meg. Ezt
lenne hivatott a ruszofébia
elleplezni.”
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Russica Pannonicana, 2011

A Ruszisztikai K6zpont Ruszisztikai Konyvek sorozatanak
2011-ben megjelent kotetei

Gyimesi Zsuzsanna: Andrej Platonov prézdja és Pavel Filonov festésze-
te. Alkotdi elvek tipoldgiai pdrhuzamai az 1910-20-as évek orosz-szov-
Jjet mivészetében [Mpo3a AHOpes [naToHOBa v XMBOMKUCH NaBna
®wunoHoBa. Tunonornyeckne napanenn TBOPUYECKMX MPUHLMNOB
B PYCCKO-COBETCKOM MCKyccTBe 1910-20-x rr.]. Ruszisztikai Kony-
vek XXIV., Russica Pannonicana, 2010, 264 o.

Alekszandr Djukov: Holokauszt, kollabordcié, megtorlds a Szov-
jetunid ukrdn és balti tertiletein [AnekcaHap HiokoB: XonokocT,
KOnnabopaumoHn3M, PENPECCUA Ha YKPAUHCKIX 1 OanTUCKMX
TeppuTopuax CoseTckoro Coto3al. Ruszisztikai Konyvek XXV., Rus-
sica Pannonicana, 2011, 342 o.

Gyoéni Gabor: A térténelmi Oroszorszdg népei. Adattdr [[abop
[boHun: Hapopabl nctopuueckoi Poccun. COOpHMK aaHHbIX]. Ru-
szisztikai Konyvek XXVI., Russica Pannonicana, 2011, 277 o.

Pone 2ocydapcmeaa 8 ucmopudeckom pazsumuu Poccuu. Matepuansl
MeX[yHapOAHOM HayuHOW KoHdepeHuUmmn byaanewTckoro LieHTpa
PycucTrkn ot 17-18 maa 2010 r. / The Role of the State in the Histo-
rical Development of Russia. Materials of the International Histori-
cal Conference at the Centre for Russian Studies in Budapest, 17-
18 May, 2010. Ruszisztikai Konyvek XXVII., Russica Pannonicana,
2011, 342 o.

Bétor Timea: A tatdr fliggéstél az 6ndllé uralkoddig. A Moszkvai Fe-
jedelemség térténete a nagyfejedelmi végrendeletek (1336-1462)
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tlikrében [OT TaTapCKOM 3aBUCMMOCTMN 4O CAMOCTOATENBHOIO
npasuTtena. Victopma Mockosckon Pycu B 3epkane 3asellaHni
MOCKOBCKMX KHA3el]. Ruszisztikai Konyvek XXVIII., Russica Pan-
nonicana, 2011, 381 o.

Forgécs Ivan: Filmtérténetek olvaddsa. Az 1950-es évek md-
sodik felének szovjet-orosz filmmdvészete [Visan Qoprau:
OtTenens B nctopuorpadmm knHomckycctesa. CoBeTko-pycckan
KnHemaTtorpadusa Bo BTopor nonosunHe 1950-x rogos.] Rusziszti-
kai Konyvek XXIX., Russica Pannonicana, 2011, 221 o.

Pycucmuka PycnaHa CkpeiHHUKO8A. COOPHMK CTaTel namaTu
npodeccopa PI.CKpbIHHUKOBA, B YecTb ero 80-netus. Mog pea. .
Csaka un N.0. TiomeHuesa [Ruszlan Szkrinnyikov ruszisztikéja. Em-
lékkotet R. G. Szkrinnyikov professzor sziletésének 80. évforduldja
alkalmdbal]. Szerk.: Szvak Gyula, I. O. Tyumencev. Ruszisztikai Kony-
vek XXX., Russica Pannonicana, Budapest-Volgograd, 2011, 288 o.

Kriza Agnes: A kézépkori képvéds irodalom. Bizdnci forrdsok [ArHew
Kpnsa: [ipeBHepyccKkme TEKCTb B 3aWMTy MKOH. BusaHTuinkoe
Hacnepuel. Ruszisztikai Konyvek XXXI., Russica Pannonicana, 2011,
324 0.

Hdboru és nemzeti dnismeret. 70 éve tdmadta meg a naci Né-
metorszag a Szovjetuniot. A Magyar-Orosz Torténész Vegyes
Bizottsdg nemzetkdzi konferencidjadnak szerkesztett eléada-
sai, 2011, junius 10. Szerk.: Bartha Eszter, Krausz Tamas [BoiiHa 1
HauMoHanbHoOe camono3sHanue. Mo cnyyato 70-netna HanageHuaA
HaumncTko fepmarmm Ha CoseTckuin Coto3. COOpPHMK AOKNaA0B
MeXAYyHapoAHOW KoHdepeHUUM BeHrepo-poccuinckom
CMeLlaHHOW Kommnccum nctopukos, 10 uioHa 2011 r]. Ruszisztikai
Kényvek XXXII., Russica Pannonicana, 2011, 272 o.

Krausz Tamas: Vitds kérdések a Szovjetunid és Kelet-Eurépa XX. szd-
zadi tdrténetében. Eléaddsok, esszék és tanulmanyok [CnopHble
Bonpockl ctopum 20-ro Beka B CoeTckom Cotoze 1 BocTouHom
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Espone. loknagabl, ouepkn 1 nccneposaHus]. Ruszisztikai Konyvek
XXXIII., Russica Pannonicana, 2011, 290 o.

Balint Jozsef: A Szovjetunid gazdasdgi kifosztdsa dokumentumokban
elbeszélve, 19411944 [SkoHoMMYecKoe pacxuileHne COBETCKOrO
Coto3a. Victopua n fokymeHThl, 1941-1944]. Szerk.: Mezei Balint.
Szakértd konzulens: Korom Mihdly. Ruszisztikai Konyvek XXXIV.,
Russica Pannonicana, Budapest, 2011, 468 p.

A Ruszisztikai Kozpont kiadasaban és kozremukodésével
megjelent tovabbi kotetek

Szvék Gyula: Kis magyar ruszisztika [Manasa BeHrepckas pycucTukal.
Russica Pannonicana, 2011, 168 p.
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Az Ankungyinov-lgy. Egy eurépai kalandor Moszkévidbdl [eno T.
AHKyHAMHOBA. EBponelicknin aBaHTiopucT 13 Mockosuu]. A do-
kumentumokat valogatta, sajto ald rendezte, jegyzetekkel ellat-
ta: DV. Liszejcev, szerkesztette: Szvék Gyula. Russica Pannonica-
na, 2011, 316 p.

Ruzsa Gyorgy: Az ikon. Teoldgia, esztétika, ikonogrdtfia, ikonoldgia,
technika [lkoHa. borocnosue, 3CTETVIKA, MKOHOrpadus, MKOHOMOT S,
TexHuKal. Russica Pannonicana, Budapest, 2011, 256 p.

The Place of Russia in Europe and Asia. Ed. by Gyula Szvak. East Euro-
pean Monographs DCCLXIX, New Jersey, 2010, 283 p.
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Voronyezs: ,masodik Mohacs?”

Noronyezs minékink méasodik Mohdcsunk... Mohdacs azért is,
mert nem a vége, hanem a kezdete volt a romldsnak...” - hang-
zik Orkény Istvan Voronyezs cim( szindarabjéanak 1969-es elészava,
melynek elsé véltozatat Krasznogorszkban, szovjet hadifogolyta-
borban irta, miutan végigharcolta a vesztes csatat, s oly sokakkal
egyUtt orosz hadifogsagba esett. A darab 1948-ban Budapesten
nyomtatdsban is megjelent, sét Varkonyi Zoltédn az egykori M-
vész Szinhazban mUsorra is tlizte, a bemutatd azonban elmaradt.
Az akkori indoklas szerint azért, mert — utalva a darab romantikus
szerelmi torténetére — elképzelhetetlen, hogy egy orosz tanitoné
beleszeressen egy magyar katondba”. A darabot azéta sem mu-
tattdk be szinpadon, a bel&le készilt tévéjatékot 1969-ben lathat-
tdk a magyar nézék. Az ide-

haza jészerivel feledésbe me-

rilt mdvet azonban azidén a

cfmadé vérosban, Voronyezs-

ben Ujra felfedezték: Orkény

Istvan szlletésének 100. év-

forduléjan, 2012 aprilisdban

jelenik meg egy almanach-

ban, majd 6sszel 6nalld Or-

kény-kotetben Tatjdna Voron-

kina forditasaban. E két publi-

kacié minden bizonnyal hoz-

za fog jarulni ahhoz, hogy, Vo-

ronyezsben legaldbbis, meg-

véltozzon a magyarkép, s ko-

zelitsen ahhoz, amirél a darab

hése igy gyézkodi szerelmét:

,A magyarok szelidek. Keze-

sek, mint a gyerekek. Szivik

van, de mégis férfiak. Szilajok,

de egy kis zeneszodra sirva fa-

kadnak... Gyengédek a nék-

kel, szeretik a lovakat, a mu-

zsikat és a gyerekeket..."

A Ruszisztikai Kézpont - a
maga eszkdzeivel — ugyan-
csak igyekszik hozzajarul-
ni ahhoz, hogy a két orszag

OKHO B PYCCKMIMN MUP

egymasrol alkotott képe eldjelet valtson: a tdrténeti ruszisztika
a kutatds és oktatas mellett kilondsen nagy gyakorlati szerepet
vallalhat ebben a folyamatban. S kilondsen egy olyan, torténel-
mileg érzékeny régidban, mint Voronyezs, nem véletlen, hogy a
kézpont nemzetkdzi intézményi kapcsolatrendszerének legujabb
tagja épp a voronyezsi agrartudomanyi egyetem (az egytttmu-
kodési megallapodasrdl I. a 15. oldalon). S hogy miért épp az ag-
rartudomanyi egyetem? Pontos vélaszt ad erre az intézmény tor-
ténete, amely dnmagaban is megérne egy terjedelmes esetta-
nulmanyt. Voronyezs vidéke, mint kdztudomasu, az oroszorszagi
un. feketefoldek (uepHo3ém) egyik legfontosabb korzete, ahogy
a XIX. szazad végi orosz agrartuddsok nevezték: az egyik leggaz-
dagabb ,agrédrbirodalom”, amelynek - kivélt a jobbagyfelszaba-
ditds és a reformok utdn — szakemberekre volt sziksége. Ezért is
doéntétt Ugy a lll. Allami Duma 1912-ben, hogy itt alapitja meg az
eurdpai Oroszorszag egyik legfontosabb agraregyetemét, amely
a varos kérésére |. Péter nevét kapta: ,az Uj Oroszorszag zsenia-
lis megteremtdje szamadra Voronyezs vidéke igazi kisérleti terep
volt” - fgy az indoklas. S hogy
az egyetem ne csak szelle-
mében, hanem architektu-
rdjaban is kdvesse névado-
ja gondolkodasmadjat, rep-
rezentativ, pétervari stilusu
neobarokk épiletet tervez-
tek - igaz, felépultét az el-
s¢ vilaghaboru jocskan hat-
raltatta. Az épillet a maso-
dik vildghdboru alatt teljesen
romhalmazza vélt a bomba-
zdsok miatt, s mint szinte az
egész varost, teljesen Ujja kel-
lett épiteni. A ma mar kozel
egy évszazados intézmény
azonban masodik Ujjaszile-
tése utan is megdrizte rang-
jat: nemcsak a masodik leg-
nagyobb orosz agrértudo-
manyi kdzpont (a Tyimirjazev
Akadémia utan), hanem a vi-
dék intellektudlis kdzpont-
jais. A torténelmi emlékezet
itt nem absztrakcio, hanem a
mindennapi élet része, még-
pedig szé szerint orkényi ér-
telemben: elfeledni csak azt
lehet, ami megbocsathato.
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Idoséta: Szeged és Szentes szlavjai

Elblvols torténetekkel mulathatja az id6t Fenyvesi Istvan — a ru-
szista életmdij idei kitlintetettje — tarsasagaban, aki elkiséri 6t
Szeged és Szentes szldvjai kozé vezetd Utjan, amelynek emléke-
it két vaskos kotetben gyUjtotte egybe és adta kdzre nemrégi-
ben (Id6séta — Szentes, Szeged, szldvok. Baba Kiadd, Szeged, I-II. k.
732 p.). Onéletiras ez a ,maga maodjan’, ahogy szerzéje definialja
a hdrom részre tagolt kdnyvet. ,A VISSZAPILLANTOK az emléke-
zés kutjabol felhuzott pillanatok hagyo-

manyos, idérendi sorba szedésével dle-

li fel az elsé hdrom évtizedet. A HAZA-

IAK a szerzének azokat a tanarait emeli

ki, akik a személyisége formaldsaval sa-

jatképpen nevelték... A SZLAVOK ha-

rom nézetben vall az élete és munkaja

sordn szamara meghatadrozénak bizo-

nyult szakmai-kulturdlis tertletrél. A Ko-

rok kdzkinccsé teszi az utébbi évszaza-

dok itteni forduldpontjairdl lelt szlav ta-

nubizonysdgokat. A Tdjakban a sajatta

valt szIav helyszinek egyéni képzetét va-

zolja. Az Arcok egy kis képcsarnok vaz-

lata tuddsokrol, irékrol és mivészekrol,

Ok is az élete részeivé véltak, mikdzben

- csaknem valamennyien - Szegedre

vagy/és Szentesre is eljutottak.”

lgaza van tanitvanyéanak, Erdei Jusztina-
nak, amikor azt irja: ,A kdnyv tényanya-
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ga folytdn forrasértékd lehet a magyar—szlav mdvel&dési kap-
csolatok térténetének tanulmanyozaséban”, de hozzatehetjik
azt is, hogy kivalé modellje lehet annak is, miként lehet érzé-
kelhetévé tenni a mikrotorténelem szintjét a személyes életutak
egy-egy plasztikus mozzanatanak, epizddjanak bemutatasaval.
A titok: a személyes nézépont vardzsa. FenyvesiIstvan a magan-
emlékezet prizmajan keresztll Ugy lattatja a magantorténeteket,
hogy azok azonnal a koztdrténet részévé valnak, a kdzszereplék
pedig - legyenek vilaghirl tudodsok, irék vagy politikusok — a vi-
ldg legtermészetesebb maddjan kapcsolddnak bele a magantor-
ténetbe. Kilonds metaforava vélik ekdzben a szldvsdg: nem egy-
szerlien egy néphez, egy civilizaciohoz valo tartozast jelent, ha-
nem egy magatartds-, sét gondolkodasmaodot. Olyan nyitottsa-
got, amelynek birtokdban valaki pillana-
tok alatt képes atlépni hétkdznapjaibol
a ,nagytorténelem” szférajaba, és sajat
magat is képes e két terrénum hatdran
allva (vagy inkabb sétdlva) szemlélni. Ha
ezt a definiciét elfogadjuk, akkor nem-
csak a szerzé szegedi és szentesi vagy
Szegedet és Szentest jart héseit kell a
legigazibb szlavoknak tekintenlnk, ha-
nem magat a szerzdt, Fenyvesi Istvant
is. Ez a perspektiva teszi lehetévé, hogy
kdnyvében olyan magatdl értetédéen
kertl egymads mellé az orosz hadifogsa-
got jart Sipos Métyas a maga Trockij-tor-
téneteivel vagy épp az 1944-es szegedi
csataban harcolé Vlagyimir Zelenyickij a
kor legnagyobb ruszistdival és szlavista-
ival. Hogy Szegeden és Szentesen any-
nyi ,szlav” termett és terem, ahhoz kell
Fenyvesi Istvan tekintete, hogy észreve-
gye és megmutassa Sket.

A szentesi Sipos Matyas a hadifogség
utan a szédzadparancsnoksagig vitte a
polgérhaboru orosz Voros Hadseregé-
ben. 1946-1947-ben ,cséplébandaban”
dolgoztam vele, az 50-60-as években
sokat beszélgettiink, féleg arrél, milyen-
nek lattam én dutana harminc évvel a
Szovjetuniot. Egyik alkalommal polgar-
hédborus emlékei kozott felidézte Troc-
kij alakjat... ,Kazany mellett, Viaszkban

[Szvijazsszk] lattam-hallottam sokszor.
Az egy nagy ember volt — séhajtott fel. -
Két orén 4t tudott egyfolytaban beszél-
ni. De Ugy dm, hogy a se irni, se olvasni
nem tudé muzsik is mindent megértett
beléle. Ugy fel tudott barkit villanyozni a
vilagforradalom tgyével, hogy akar rog-
t6n rohamra indultunk volna utana. .. Es
azt a sokféle népet (melds, istenes pa-
raszt, hanyféle hadifogoly volt koztink)

pdr honap alatt ugy gatyaba razta! Egy-
szer, emlékszem, az egyik ezred megsza-
ladt, Trockij minden tizediket fejoe l6vet-
te, de legelsébb is a parancsnokot meg a
komisszart. Maskor, mikor kitintetéseket
osztott, a felterjesztett hisz kozul csak ti-
zennyolcnak jutott medalia. Akkor fogta
a sajat karordjat, azt adta oda az egyik-
nek, a masiknak meg a nagy fatokos ma-
uzerpisztolyat.” (2. kdtet, 486. 0.




PARHUZAMOS ARCKEPEK

~A belsé energiat jelentette...”

Torécsik Mari orosz kitlintetése

Uldink a ruszisztikai kabinetben, kicsit csaldédottan nézzik a kive-
titén Ljudmila Petrusevszkaja Hdrom Idny kékben cim( darabjat: a
vulkankitorés hamuesdje miatt az iréond repiiljaratat torolték, be
kell hat érnlink a Katona Jézsef Szinhdz eléadasérdl készilt felvé-
tellel. De alig pereg le néhany jelenet, a szinészek jatéka mind-
annyiunkat elragad: leginkdbb taldn Torécsik Marié. Fjodorov-
nét jatssza, a slampos décsatulajdonost, utdnozhatatlanul. Petru-
sevszkaja is el volt blvolve téle. ,Fantasztikus volt — mesélte egy
honappal késébb a Ruszisztikai Kdzpontban. — Egyszer az egyik
probdn észrevettem, hogy a hdrom fiatal Iany dhitattal csigg To-
récsik Mari minden szavdn, de hat Térécsik szerepe olyan, hogy
rd soha senki se hallgat, s a macskain kivil 6 sem figyel senkire.
Ascher Tamés azonnal dtrendezte a jelenetet, s Torécsik Mari pil-
lanatok alatt Uj Fjodorovnaként éllt a szinpadon.”

Nemcsak Petrusevszkaja szol elragadtatdssal Torécsik Marirdl,
hanem szinte az egész orosz szinhézi vildg, s nemcsak ,régi”
szerepeirdl, hanem a legfrissebbekrél is. Nemrégiben példaul
a koztudottan kényes izlésli openspace.ru internetes portél szi-
nikritikusa irt szuperlativuszokban Térécsik Mari kaposvari ala-
kitdsarél, amelyet az Anya szerepében nyujtott Marguerite Du-
ras Naphosszat a fdkon cimU, Anatolij Vasziljev rendezte el6adé-
saban.

Anatolij Vasziljev, akit To-
récsik Mari egyik legna-
gyobb mesterének, élete
legnagyobb ajandékanak
tekint, a sz6 tobb értel-
mében ,jutalomjatéknak”
szédnta neki ezt a szere-
pet. Amikor néhany év-
vel ezel6tt egy érthetet-
len betegség folytdn To-
récsik allapota vélsadgos-
ra fordult, Vasziljev, fél-
behagyva franciaorsza-
gi munkait, azonnal Bu-
dapestre repult, s mind-
jart a kérhézi dgy mel-
lett termett, ezzel biztat-

MAPAAEAAbHBIE MOPTPETHDI

ta az alig eszméletre téré szinészndt: ezt a szerepet el kell jatsza-
nia. S Torécsik Mari eljatszotta, csodaval hatdros modon felgyd-
gyulva...

Az orosz szinhazi iskoldkat és az orosz rendezéket a mivészné
eleve meghatdrozénak tekinti palyajan. ,Grigorij Konszkij, akivel
Arbuzov Tdnydjat csinaltuk, nem volt nagy rendezé, de félnevelt
rengeteg generaciét — nyilatkozta egy interjuban. — Maig hallom,
ahogy a nézétérrdl felszol: ,enyergicsnyeje’, ami persze nem a kia-
balast, hanem a belsé energiat jelentette.” Ljubimovnal - mond-
ja — nemcsak jatszott (példaul a zsenialis budapesti Hdromgara-
sos operdban), hanem minden eléadasat latta.

Az orosz nézék Torécsik Marit elsésorban filmszinészként isme-
rik, s neve a szovjet korszakban, a kora hatvanas évektél egyet je-
lentett a magyar film Uj hulldmaval, a szabadsédg hangjaval és sza-
vaval. A Kérhinta kapcsan ilyen sorok jelentek meg 1971-ben (1)
a szovjet sajtdban: «.../ BOT oHa neTut. KpyXmntca apmapoyHas
Kapycenb, a Ha nvue Mapu nucnyr, yameneHue, paaocTb U CHaCTbe.
370 CyacTbe CBOOOAHOIO, Kak NTHLa, YenoBeKa».

Torécsik Mari nemcsak az orosz rendezéknek elkdtelezettje, ha-
nem az orosz szinhdznak is: a mar emlitett Petrusevszkaja- és Ar-
buzov-darabon kivil rengeteget jatszott Csehov-, Osztrovszkij-,
Bulgakov-, Zorin-darabokban. A kulturdlis diplomacia nyelvén igy
fogalmaznak: rengeteget tett az orosz mlvészet népszer(sitésé-
ért — 6 maga igy mondja: szenvedélye az orosz szinhaz.

Akdrhogyan is, méltan
kapta meg 2011 decem-
berében a ,Bardtsag”
orosz allami kitlintetést,
melyet az orosz elnok
nevében Alekszandr Tol-
kacs nyujtott at. Beszé-
dében a nagykdvet - a
hivatalos protokollt fél-
retéve — ifjukori emlékeit
idézte fel: szinészképeket
gyljtott, irdasztalén a fia-
tal Torécsik Mari és Lolita
Torres fotdja diszlett. Ap-
ja azonban a heves vér(
argentin mdvésznd arc-
képét leszedette: az apréd
termet( magyar né job-
ban tetszett neki...
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Az ima csendje

Kadar Ivan lelkész magyar kitlintetése

A budapesti Radonyezsi Szent Szergij
orosz pravoszlav (ortodox) egyhéazkdzség
temploma a Lendvay utca egy villaéptile-
tében, egy csendes kertben all, alig észre-
vehetéen. Ugyanilyen magatol értet6dd
csendben végzi itt szolgdlatat az egyhéz-
kozség parochusa, Kédar Ivan, aki 2011. au-
gusztus 20-an a Magyar Koztarsasag Lo-
vagkeresztje kitintetésben részesilt az
Orosz Pravoszldv Egyhaz és Magyarorszag
kozotti kapcsolatok kozelitéséért, valamint
a ll. vildghaboruban a keleti hadszintéren
elesett magyar katondk emlékének méltd
megdrzéséért.

,Amikor Mark jegorjevszki érsek, a Ma-

gyar Ortodox Egyhazmegye ideiglenes

kormanyzo fépapja két évvel ezel6tt a Nagybojt kezdetén elldto-
gatott a Radonyezsi Szent Szergij templomba, legelészor az ima
csendje lepje meg. Pedig Ivén atya sosem inti csendre gyUleke-
zetét, életmddja és istentiszteletének hangja és rendkivili lelki-
sége maga valtja ki, hogy az emberek az ima idejére a templom-
ajton kivul hagyjak mindennapi tUgyeiket. Van, aki a manapsag
oly értékes tiszta gon-

dolkodést becsuli ben-

ne; van, aki a bolcses-

séget, amely képes-

sé teszi a tdrsak meg-

szolitasara; van, aki a

farizeussag teljes hia-

nyat értékeli. Gyuleke-

zetének minden tagjat

megérinti az Ilvan atya

altal tartott istentiszte-

let, mintha személye-

sen neki cimezné lelki-

szellemi élete legége-

tébb gondjairdl sz616

szavait. Mert 6 maga is

érzékeny, a mindenna-

pok gondjait érté em-

PARHUZAMOS ARCKEPEK

ber. Vigyaz tarsai idejére, Ugy beszél, hogy tomor igehirdetései-

ben tanitson is, a lélekre is hasson, s kdzben hivei az élet legfon-

tosabb kérdéseire, Krisztus tanitdsaira figyeljenek. Ez az & igazi

érdeme és szolgdlata, ez az egyetlen titka" - frta levelében Ivadn

atya kitintetésének hirét hallva gytlekezetének egyik moszkvai
tagja, aki itt, ebben a templomban taldlt
rd a pravoszladv egyhdzra, itt, a gyuleke-
zet egyik legrégebbi tagjatél tanult imad-
kozni, és soha, senki nem tett ra megjegy-
zést, hogy afféle ,Ujsttet(” keresztény len-
ne. Edesanyja is, aki mar nincs az 16k so-
rdban, itt, Ivan atyanal gyont meg elészor,
megérezve, hogy hozza bizvast fordulhat
legbelsd titkaival.

Kadar Ivan Karpataljan, Huszt varosdban
szUletett, 1958-ban, pravoszlav csalddban.
Apai nagynénje élete végéig a munkacsi
Szent Miklos kolostorban élt apacaként, s
nagy hatast gyakorolt rd masik rokona, lov
archimandrita, az ukran pravoszladv egyhaz
szentje. Szellemi gydmjénak Vaszilij archi-
mandritat tekinti.

1977-t6l Leningradban élt, ahol 1986-1988 kdzott a papi szemi-
narium hallgatéja volt. 1989-ben szentelte pappa Il. Alekszij pat-
riarcha. Papi szolgdlatdt a Szenthdromsag Alekszandr Nyevszkij
fékolostorban kezdte, majd a budapesti Szent Szergij templom-
ba kerUlt — ahol mind a mai napig szolgal. Egyhazkdzsége része-
ként mUkodik az Gromi
Szent Alekszandra vér-
tanu kdpolna, amely a
Ruszisztikai Kézpont-
nak is mar-mar allan-
do zardndokhelye:
legutébb 2011 késé
6szén tett latogatast
itt a mesterszakos hall-
gatdk csoportja (a ka-
polna az Orosz Negyed
legelsd szamanak cim-
lapjan is 1athato; tovab-
biinformaciok: http:/
www.budapest.ortho-
doxy.ru/slovo.htm)



KUL-TURA

A Teatr.doc Budapesten

Egy 6ra tizennyolc perc

Gyakorlatilag ennyi ideig tartott az el6adas. Pedig tarthatott volna
tovédbb is. Hidnyérzet maradt bennem, pontosabban felfokozott
informacidéhség: ,na és még mi volt, és mi lett, és azutdn hogy
volt, meg elétte?” és hasonldk. Ugyanakkor az egy 6ra tizennyolc
perc iszonyUan hosszu idé is, ha ez alatt egy 6riiletes testi fajdal-
maktdl gyotért ember bilincsbe verve, gyakorlatilag foldhodz sz6-
gezve, maganyosan vivja a haldltusdjat. Egy ilyen helyzet sotét
kontextuséaba villant bele spotldmpaszerten, kildnbozé irdnyok-
bol az Egy dra tizennyolc (perc) cimU eléadés. Olyan a mechaniz-
musa, mint egy ,kukucs-doboznak”, aminek valamennyi oldaldba
apro lyukak vannak furva, és akdrmelyiken keresztil néziink be-
felé, csak egy egészen kis szegmensre latunk rd mindabbol, ami
odabent van. Az ¢sszképet magunknak, magunkban kell ssze-
rakni. A konkrét ,iigy”: 2009 novemberében Szergej Magnyitszkij
37 éves orosz jogasz, egy éve varva érvényes biroi itéletre, eléze-
tes letartdztatdsa sordn az embertelen kérilményektél megbe-
tegedett, majd meghalt. Egy pohar forralt vizet sem kapott fogva
tartoitdl, mivel erre nem volt birdi utasitds, kiadasat pedig a bird
toébbszér megtagadta, mivel nem a hatdskdrébe tartozott.

A térsulat, amelynek az el6adast koszonhetjik, a moszkvai Teatr.
doc, a mifaj — dokumentarista szinhdz. Minden egyes, a darab-
ban felhaszndlt szévegszildank elhangzott vagy leirdsra kerllt a va-
|6sdgban: interju-, naplé-, levél-, hivatalos jelentés-, vallomasrész-
letek. Nincs diszlet, nincs kife-

jezett jelmez. A szerepl&k va-

l6di nevikdn, valodi pozicio-

jukban jelennek meg. A torté-

net szerepl6i NEM kitalalt ala-

kok, a valésaggal valé min-

dennem( egyezés szigoru-

an NEM a véletlen mive. Az

alaphelyzet az el6adasban

mégis fiktiv: mintha egy es-

kudtszék eldtt vallandnak az

esetrél a valddi szereplék. Az

eskidtszék mi vagyunk, a ko-

zO6nség.

A budapesti el6éadédsok mell-
bevago élménye utan lehe-
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t8ség nyilt az alkotok és a nézdk kdzotti beszélgetésre. Volt, akit
maga a Magnyitszkij-Ugy izgatott, volt, akit a szokatlan szinhazi
megkozelités. Volt, aki tobb tényt szeretett volna hallani, volt, aki
tébb tdmpontot igényelt volna a helyzet értelmezéséhez. Amit
valamennyien megéreztliink: mintha szinhaz és élet kdzott elmo-
sédnanak a hatdrok. Szamomra épp az volt a legmegrazébb: mi-
ként birjak a szinészek elviselni mindazt, aminek az elmondasat
vallaltdk, hiszen &k is csak emberek? Azt, hogy miként vetkéz le
magarol minden emberit egy bird, bértdnorvos, tgyész, apold
vagy biztonsagi ér olyankor, amikor magéra hizza a foglalkoza-
sdhoz jard" dltdzéket. Hogy semmi emberit, semmi individualisat
nem 6ériznek meg dnmagukbdl, amikor végzik a feladatukat, és az
el(vagy el nem)itéltben sem veszik észre az elemi emberit. Pedig
egy pohdr viz minden embernek minden helyzetben jar. Es mi-
vel nem tehetjik félre Gnmagunkat énmagunkbdl feladatvégzés
kdzben sem, vajon mi marad a szinész-emberbdl egy-egy ilyen
darab el6adasa alatt és utan? Nehéz tgy.

Tdbbszor eszembe jutott a Kamrdban lathatd Nordost cimU el8-
adas, ami az £gy dra tizennyolc (perc)-hez képest igazdn hagyoma-
nyos szinhazi produkciénak szamft, noha semmi nem szokvanyos
benne. Nagyon er8s, letisztult eléadds, ami elsésorban a széveg-
mondasra és a bezdrtsdgot érzékelteté mozdulatlansagra épit, ki-
valo szinészi teljesitményekkel. Kész erkdlcsi ftéletet azonban ott
sem kap nézd, de mivel kerek — persze nem lekerekitett — alkotas-
rol van sz6, mégis kdnnyebb a végén elhagyni a nézéteret, mint a
Mihail Ugarov rendezte el8adds esetében. Itt kérdések és érzések
vihara marad a levegdében. Katarzis sehol. Valészinlleg épp ez a
cél: érezze azt a nézd, hogy ez igy nem mehet tovabb, itt valamit
tenni kell, legaldbb fel kell fogni, meg kell érteni, mi tortént.

Az el6adast a 2011 8szén Bu-
dapesten tizedik alkalommal
megrendezett Kortdrs Dra-
mafesztivél keretében lathat-
ta @ magyar k6zonség a Tra-
féban, 2011. december 2-3-
an. Aki elmulasztotta, nézze
meg a teatr.doc honlapot. Er-
demes.

Gyimesi Zsuzsanna
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Jancso, a makacs és ellendrizhetetlen

Dokumentumfilm az elsé szovjet-magyar koprodukciérol

,A forradalom tigyéért harcoldk vére és szenvedése semmilyen
kortulmények kdzt sem volt értelmetlen dldozat” — ezt a Gzenetet
kellett volna egy korabeli Moszfilm-dokumentum szerint megje-
lenitenie Jancsd Mikldsnak 1967-ben, amikor azt a ,megrendelést”
kapta (a testvéri Mafilmen keresztil), hogy készitsen filmet az Ok-
téberi Forradalom 70. évfordu-

|6jdra a magyar internacionalis-

takrol. Ez volt az elsé szovjet—

magyar koprodukcio, amely-

nek sziletése a két orszag ak-

kori viszonya és a szocialista re-

formid&szakban kialakulé két

politikai alternativa minden je-

gyét magan hordozta.

Jancso, aki a Szegénylegények-
kel akkor mar nemzetkdzi ran-
got szerzett, nem volt hajlandé
a megrendelt hangon filmet
késziteni: a torténet elemeibdl
olyan kompoziciot akart |étre-
hozni, amely Ujbalos értelme-
zésben kozelit a forradalom-
hoz. Nala nincsenek ,megval-
t¢" ideolodgidk, 6 a fehérek és a
vOrésok harcat csupdn az ideo-
l6gia mogott folyd gyilkolds ir-
racionalitdsaként dbrazolja.

Hosszas vita folyt a forgato-
kdnyvrél, majd az orosz szer-
kesztd jelentésében megal-
lapitotta: szamolni kell azzal,
hogy a filmet a Szovjetunio-
ban meg kell vagni, le kell rovi-
diteni, mert Jancsé makacs és
ellendrizhetetlen, ragaszkodik
a szovjet gyakorlattol idegen
szerz6i filmkészitéshez. ,Ki kell
dbranditanunk azokat az elv-
tarsakat, akik paradés, innepi
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filmre szdmitanak a jubileum tiszteletére. llyen film nem lesz" - jo-
solja a jelentés. Igy is tértént. Jancsd bé két hét alatt végzett a for-
gatéssal az oroszorszagi Kosztroman, a nyersanyagot Budapestre
hoztdk. ,ltt hivtak el6 a musztereket, keztinkben volt az anyag. Mi
végll is azt csindltuk beléle, amit akartunk” — emlékezett késébb
a rendezé. De elkészilt a szovjet valtozat is, az kb. 25 perccel ro-
videbb. Nincsenek benne revolveres egyéni kivégzések, eltlintek
azok a jelenetek, ahol a katondk meztelenre vetkéztetett néket
akarnak megbecsteleniteni. A szovjet llaspont az volt, hogy még
a fehérgardistak sem lehettek olyan brutélisak, ahogy Jancso ab-
razolja: ez a kegyetlenkedés idegen az oroszoktol.

A két valtozat a rendszervalta-
sig élt egymas mellett: vilag-
szerte a magyar szamitott hi-
vatalosnak. A szovjet sziné-
szek legtdbbje maig nem lat-
ta a rendezdi véltozatot, mig a
magyar alkotdk szamaéra a lerd-
vidftett szovjet varians maradt
ismeretlen. A dokumentumfilm
két jelenet dsszehasonlitasaval
szemlélteti a ktlonbségeket, s
egészében véve, megprébal-
ja rekonstrualni a ,kettés” mU
keletkezését. A filmben meg-
szoélal a 90. évét nemrég betdl-
tétt mester, Jancsé Miklds, va-
lamint Kézdi-Kovacs Zsolt ren-
dez8asszisztens, a produkcid
beinditdsaban segédkezd Mé-
szaros Marta, valamint hdrom
szinész, Szergej Nyikonyenko,
Anatolij Jabbarov és az akko-
riban indult Nyikita Mihalkov.
Magyar eléaddk, Mucsi Zoltén,
Scherer Péter és Téth Judit se-
gitségével megelevenedik né-
hény, a filmbol kimaradt forga-
tokonyv-részlet.

A filmet kivalo ruszista kollé-
gank, Forgacs Ivan és Kodola-
nyi Sebestyén készitette.
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HoBos3

Irina Oszipova rovata

B peyw Bcerga CyulecTBOBanM CJI0Ba, KOTOpble CRELManmcThl No
KyNnbType peun v CTPOrve WKOMbHble yuntensa 0603HavanT He-
61aro3By4YHbIM TEPMUHOM «CJTOBa-Mapa3uTbi». TakMX CIIOB B A3blke
MHOXeCTBO: HY, 80mM, MAK CKA3dMb, 3MO CAMOE, 3Ha4um, Mo eCme,
2pIo, 2puULlb, 800OUJE, 8 0bUeM, Budume U 1 T. 4. CNoBa-napasmnTl
— M3M06neHHbIN 06bEKT ANA MHOTOUYMCNEHHbIX MAPOANI IOMO-
puctos: Kun-6bin 310T, Kak ero, / Hy, 3HauuT, 1 T0oro, / Kunno 310
camoe / Co cBoeto Mamoto. / bein elle onH Yyaak - / 370 B obluem
3HAYUT TaK, / W ero niobumblt 38Tk, / 38anu 38718 / Tak ckasaTb. /
A xeHy 3Banu Hy.../ A cocepa 3Banu 310.../ A ero pogutenn-/
Buanwb nv v sugnte nn... (3.MowkKoBCKas)

MPUHATO CUMTaTh, UTO TK CIOBA ABNAIOTCA MOKa3aTenem H1U3Koro
KYNbTYPHOIO YPOBHA YenoBeka, MOCKONbKY OHW 3acopsaloT
Haly peyb, MeWaT ee BOCNPUATUIO, 3aTPYAHAIOT yCTHOe
obuweHue. B oTnrumne oT CcneumnmannctoB No KynbType peuu,
BCeraa CTaBAWMX 3anpeTuTenbHY0 GYHKUMIO HOPMbI BO rMaBy
yrna, uccnefoBatenu 3Byvallein peun OTHOCATCA K HUM Gonee
Tepnvmo. Cornawanch B TOM, UTO OHW ABAAIOTCA MOAHOCTbIO
MNW YaCTUYHO JeCeMaHTM3MPOBAHHbBIMK dNeMeHTaMu peun,
VHIBUCTH TEM He MeHee OTMeuvaloT Te nparmatuyeckue
GYHKUMN, KOTOPbIe 3TU AUCKYPCUBbLI CMOCOOHbBI BBIMONHATb B
peun HocuTenel A3blKa, B TOM YMChe 1 BNOMHE BRafetoLmx
NNTEPATYPHON HOPMOW: CNoCcOOCTBOBATb YCTAHOBIEHUIO
KOHTaKTa, CIYXWUTb ANA 3anofiHeHMA nay3 npu 0b64yMblIBaHUN
(Xe3nTaTMBbI), yCMAMBATL CMbICIIOBbIE aKLEHTbI (@KTyanmn3aTopbl).
Tem He MeHee beccMbiCieHHOe 3noynoTpebneHne NogodHbIMK
AEeCeMaHTM3NPOBAHHBIMI 31eMEHTAMK, KOTOpble MOTYT
noBTOPATLCA OYKBaNbHO MOCNe Kax4oro
C/10Ba, a TakKe Ux rpybasa cTMnmMcTMYeckas
OKpacka, 6e3ycnoBHO, CBUAETENbCTBYIOT
O HU3KOW KynbType peun. Cpeaun Cnos
CHUKEHHOrO CTUAMCTMUECKOTO perncTpa
CerofHA NWAUPYET NMPOCTOpeYHbI
asdemusm 61uH. OaHako CcBOW Habop
C/I0B-Mapa3nToOB Mbl HaAeM NpakTUUYecKu
B KaXAOM CTUAUCTMYECKOM nnacTe
pycckoro A3blka. OcobeHHO NecTpAT UMK
XaproHbl (NpUKUHbL, KOpOYe, Xecms, YXoc,
nonobacy, 0a He sonpoc, 6e3 npobriem
M MHOTMe Apyrvie 3f1eMeHTbl, B TOM
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yucne n obcueHHble). B MKaproHe Ha6op 3TNX CNOB MOCTOAHHO
obHoBAAETCA U BapbnpyeTCcA. OHW, Kak 1 BCe CcnoBa KaproHa,
NPNXOOAT N YXOAAT.

OAHAKO HACTOALLMM CUMBOSIOM HaLIEro BpeMeHM, MonyYnBLINmM
OrPOMHOE PACNPOCTPAHEHNE 1 BbIPAXAOWMWM, MO MHEHMIO MHO-
TUX, AYX 3MOXW, CTan AUCKYPCKB Kak bl HekoTopble BUAAT B HEM
NPOAYKT KPYLIEHNA COBETCKOW MMMepMI: NoCne 3Moxm Hesblonm-
MbIX MICTUH HaCcTYNWIO BPeMs HeyBEePEHHOCTU, Pa3oyapoBaHnii,
NAMO30PHOCTY. B ellle 6oee WUPOKOM NOHMMaHUK — 3TO NPo-
ABNeHne NOCTMOAEPHVCTCKOro Co3HaHMA. Mbl He CTaBuM nepef
cobol 3aaady NpocneanTb NyTb NpeBpaLieHns «dUnocopckoro»
Kak 66l B NPOCTOW CNOBECHDBI COPHAK. 3aMETUM TOMbKO, UTO Mo-
CTENeHHO OMyCTOWAACh M «AEKNACCHPYACh» Ha STOM My TW, OHO 13
MNPOHWYECKOrO CNIOBOYNOTPEONEHNA HTENNTEHTOB U XYAOKHN-
KOB MOCKOBCKOrO KOHLIEMTyan13ma rnepexkoyesano B peyb oueHb
WMPOKWMX CNOEB HOCUTENe A3blKa. ECIM BCMOMHUTb M3HauanbHoe
3HAUEeHWe 3TOrO CErofHA yXe 1eCeMaHTU3NPOBAHHOIO 3NeMeH-
Ta, 3GPEKT NoNyyaeTCa NPOCTO KOMUYHBIM: A Ce200HA ymMpom KaK
661 8cMarn, Hy, Kak 6ul nosagmpaxasn. Vinn tak: OH kak 66l xeHux mMod.
A e20 Kak 6bl M1067110. Y Kak 6bl €CTb U CUHOHUM, MPAKTUYECKK ero
AyONMKaT, TONbKO PACMONOKEHHDBIV B CTUAMCTUUECKOM perncTpe
ele HUXKe. 3TO ANCKYPCUB mund. T1o NoBOAYy COBeYek mund v
KaK bbl ye poannca aHeKoT, B KOTOPOM OHU BbICTYMAIOT Kak ne-
PEBOJ Ha PYCCKIIA A3bIK aHMUIACKOrO HEONPEAENEeHHOro apTUKNA
a: a table — muna cmon wnw kak 6l CTOR.

Kak »e OTHOCUTbCA K MOA0OHBIM ABNEeHNAM B peun? [laxe ec-
NN NPUHATb HEM30EXHOCTb UX MOABEHNUA Kak CleacTBre ael-
CTBMA MEXAHM3MOB MOPOXKAEHMA CMOHTAHHOW peyn, 3T Cno-
BEUKM Heb3s He MPU3HaTh ypoaansbiMu. Ho xotenoch 6l 06-
PaTUTb BHUMaHME ellje Ha OfuH NobonbITHLIN dakT. Cnosa, no-
HOOHbIE KaK 66l 1 MuUNA, OTMEYatoTCA 1 B APYrX A3biKax. [o3T Es-
reHuin EBTylWeHKO, HaNMCaBWWIA CaTUPUYECKOe CTUXOTBOPEHME
nof Ha3BaHveM «B rocygapctee No nMerwu
Kak Obl», paCcCKa3blBAET, UTO BbICTYNas ne-
pel aMepuKaHCKUMK CTYAEHTaMK, OH No-
NblTancA NepeBecTu ero Ha aHMNNCKNIA K
obpatunca 3a nomoulbto K ayautopuu. OH
He HafeAnca Ha ycnex, CYMTan CJI0BO KAK
66/ YUACTO PYCCKUM siBNeHMEM. KakoBO xe
6bI710 €ro yanBneHune, Koraa CTyAeHTbl Co-
obWKMNM emy, 4TO Y Hero ecTb IKBMBANEHT
B aHMIMMNCKOM. TO Upe3BblYaiHO NonynAp-
Hoe sort of. Tak uTo ke nonyyaetca? Ecnm u
MOHO FOBOPUTL O iyXe BPEMEHM, TO O Ay-
xe rnobanbHOro BpemeHu?
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Moszkva tér

E-mailek, levelek, falfirkak

Budapest térképérdl eltlint a Moszkva tér, az Orosz Negyed viszont
épp most nevez el egy Uj rovatot ,Moszkva tér"-nek. Nem me-
mentdnak, még csak nem is afféle ,szoborparknak” szénjuk, aho-
va be lehet zsufolni a Moszkva térrél sz6 szerint vagy metaforiku-
san ,leszerelt” vagy kidobalt feliratokat, Glébutorokat és egyebe-
ket, nem — nagyon is eleven és funkciondlis kdzosségi hely lesz:
egy Uj hallgatoi férum.

Minden olyan irdsnak, fotdnak, rajznak (sét graffitinek és egyszer(
falfirkdnak) lesz itt tere, amely arrél szél, hogy az orosz kulturénak,
irodalomnak, zenének, nyelvnek, egyaltaldn, az oroszsag gondo-
latdnak nagyon is természetes, megszokott helye van a magyar
didkok mindennapi életében.

Vagy arrél, hogy a ,Moszkva tér” nem egy egyszer( kozlekedé-
si csomépont, amelynek nevét lehet politikai-ideoldgiai ,széll-ja-
ras” (elnézést az olcsé széviccért) szerint igy vagy ugy cserélget-
ni, hanem egy éllando ,érzilet”, amely arra indit benntinket, hogy
orosz filmet nézziink, orosz rockot hallgassunk, oroszul tanuljunk,
Moszkvédba vagyjunk, barmi is torténik kordlottink.

A ,Moszkva tér” elsé irdsa HegedUs Ni-
kolett e-mailes tuddsitdsa, aki 2011
6szén még az ELTE hallgatdjaként az
oroszul tanulé eurdpai didkok péterva-
ri vildgversenyén” vett részt (akkori be-
szamoldja a Ruszisztikai Kozpont hon-
lapjdn olvashato: http://www.russtudi-
es.hu/Aindex.php?menu=4&Ilang=h&-
hirid=536), most pedig mar moszkvai
Osztondijas.

ne..csak legyintek: orosz”

Decemberben kiderult, hogy megkap-
tam a moszkvai Puskin Intézetben meg-
hirdetett 6sztondijat. Megismerkedtink
a tobbiekkel, és janudrban &rilt szerve-
zésbe, dokumentumok beszerzésébe,
bundavasarldsba, cipévizallésitasba, ag-
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godasba kezdtiink. Szokds szerint nehezen ment az Ggyintézés,
az utazadst megeléz6 két napban kaptuk meg a vizumot, egy szer-
z8dés miatt egyaltaldn nem volt biztos, hogy kijohetlnk. A ké-
vetkezé megprobaltatéds a kozel 40 6rds vonatozas egy 36 fokos
3 személyes kabinban volt, akkorkaban, hogy lapjara hajtva sem
férek el benne.

Amint dtléptlk a hatart, minden hivatalos ember klasszik fegyér
kinézetet 6ltdtt. A szobatdrsam, Rozi Ukrajndban kdzdlte, hogy
nincs meg az Utlevele. Ekkor a vellink utazo, Ausztridban dolgo-
z6 ukran nd kiugrott a kabinbdl, elkezdett kiabalni, hogy & sem-
mirél nem tud, semmit nem latott, és felszivodott. Rozit majd-
nem leszedték a vonatrdl, és hazakildték gyalog a szép ukran tél-
b6l. Ekkor eszembe jutott a k6banyai piacrél az az arus, aki alli-
tolag latta az aurdmat akcids sizokni-vasarlas kozben, és rendki-
vil szerencsésnek tart az életben: lelkemre kotdtte, hogy kezd-
jek el lottézni.

Egy tizensok emeletes kollégium 5. emeletén lakunk. Minden le-
gendanak beddlve csotanyirtdval, ablakszigeteléshez gyurmaval,
gittel felszerelkezve jottlink — tisztasag, rendezettség van a koli-
ban, de a végll konyharuhdbol és vattabdl alkotott szigetelés so-
kat ront a csinos ldnyszobankon. Par dolog hidnyzik: az elkobzott
h&ésugarzéonk, egy mikro a konyhdbol, moségép, de példaul gyo-
nyorlen lehet csencselni téliszaldmival (a felvagottat aranyéron
mérik), melegszendvics-sitével és kotyogds kavéfézével.

A tanitds 9.30-kor kezdddik csak, mert
nem sokkal elétte vildagosodik. Talédn az
oroszfétisem miatt vagyok ennyire tole-
rans, akarmit is csindlhatnak az oroszok,
csak legyintek: ,mert orosz”. Sajnos be
kell vallanom, hogy azért hatnak rdm
masok eléitéletei, annak ellenére, hogy
nem el&szor jarok itt.

Volt konkrét képem a klasszikus matrjos-
ka alaku orosz nérél téli viseletben, vird-
gos szoknydaban, szinhdzban, fodraszndl,
jegyért sorban allas kdzben, stb. Megta-
nultuk, hogy az oroszoknal jobban sen-
kinek nem faj az élet, és hogy nem il-
lik mosolyogni a metrén; tudjuk azt is,
hogy az orosz |élek — az valami mas.

Ezzel szemben az elsének megismert
tandrnénk kimértség helyett nagyon
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kozvetlentl viselkedett, megallds nélkdl mosolyogott, bemu-
tatkozds utan pedig koézolte, hogy imadja a macskékat, és koz-
ben egy macskds kalendariumot szorongatott: ,A macskékat
szeretem, Putyint utdlom. Amig az én tanitvanyaim, a macska-
kat maguk is szeretik, a kutydkat és Putyint utéljak. Patrick Swa-
yze-t is szeretem.” Keresztet vetett hdromszor, megcsokol-
ta a naptarat, 6sszemaszatolta fekete festékkel a falon fliggé, fi-
atal Putyint dbrdzold képet, majd macskas zsebnaptérat osz-
tott. Etterembe jards helyett a divanyon fekve, kézzel szeret en-
ni, dohanyzik vég nélkdl, és detektivregényekrél dbrandozik.

Az id&jarasrol: 1-2 6randl tobbet napkdzben nem birunk kint len-
ni, este még ennyit sem, megszakitdsokkal megy a vérosnézés.
Olvastam a moszkvaiakrdél, hogy orosz viszonylatban ¢k 6ltéznek
a legkevésbé melegen. Igaz, hogy minden né méregdraga bun-
dat visel, a legujabb divat szerint 6ltézik (szamomra rejtély, hogy
mibél1?), de rajtunk kivil mindenki vékonytalpu, egyéltaldn nem
vizallo cipbdben és nejlonharisnydban, térd folotti szoknyaban jar.

Kivadldan meg lehet ebbdl kilonbdztetni a moszkvait és a turistat.
Az orosz nék mellett nehezen righatunk labdaba, de a -20, -28 fo-
kok miatt ekkorara bélelve, ilyen

robotmozgéssal plane esélyte-

len, hogy felhivjuk magunkra a

figyelmet. A tdvolsdgok miatt az

id6 megszUnik, van délel6tti ta-

nitas és van délutani varosnézés,

esti mulatozas.

Biztos van, aki még mindig azt
gondolja, hogy Moszkvéban csak
Ladék jarnak, és Uresek a polcok,
pedig a GUM aruhazban még a
mozgdlépcsé is Louis Vuitton,
azon szoktam melegednil A t6-
megkdzlekedés olcsébb, mint
otthon, és akdr egész nap met-
rozhatok korbe-korbe, atszallds-
sal, de ha ruhat szeretnék venni,
biztosan keresek majd egy térok
negyedet vagy kinai piacot. Ré-
mesen draga, 1000-1500 rubelbe
kerll a belépd a klubokba is.

A tanarnével bevezetett &rilet
az utcan is folytatodik: én a be-
szélgetds nyelvtanulds hive va-
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gyok, az itt mUkadik is. Az orosz kivancsi ember: szeretik tudni,
hogy milyen nyelven beszélliink egymassal, vagy éppen miért va-
gyok itt a meleg Spanyolorszagbdl (a majdnem fekete hajam és
szemeim miatt), ja hogy magyar vagyok, akkor mi van Puskas Ocsi
ota a focival?

Nagyon segitékészek: valamelyik nap a trolijegyrél érdeklédtem
egy nénél, aki felhivott egy baradtnét, meg még egyet, igy mire
megjott a troli — felszalltunk — utaztunk — leszélltunk —, tudtam az
Osszes jegyarat és tarifat minden tomegkdzlekedési eszkozre.

A metréra is. S ha mar itt tartunk — valamelyik nap a moszkvai
metrén lattunk egy sracot Rubik-kockaval csajozni: és bejott ne-
ki. Nem sokkal utdna a Mu-muban (viszonylag olcsé és jo, oroszos
gyorsétterem-lanc ) ebédeltiink egy nagyobb térsasaggal. Lellt
a szomszéd asztalhoz két huszonéves fid.

Az egyik tipikus kék szemd, sz&ke haju orosz férfi, a masik Edvin

Martonra hasonlit. Atpillaztunk egymasra, nevetgélve kibeszél-

tlk 8ket a ldnyokkal, amikor valaki kiszurta, hogy a barna srdcon

egy Tisza cipd van. Miniinfarktust kaptam, hogy esetleg 6szton-
dijasok, esetleg tudnak magya-
rul... Beszélgetni kezdtlnk velUk,
hova valésiak, tudjék-e, hogy ez
egy magyar marka. fgy lettem
randira hiva.

Hajnalban hazataxiztunk egy
bulirdl, behajtogattuk magunkat
oten egy apro kocsiba. Ahogy
mondtam, én beszélgetdsen
nyelvet tanulé vagyok, széval
beszédbe elegyedtem a sofdrrel,
mit kereslink itt, hogy tetszik, be-
szélgettink a megélhetési gon-
dokrol, lehetéségekrél... Amikor
megérkeztlnk, egyiklink szamot
cserélt a taxissal, hogy ,mint is-
merds, legkdzelebb kedvezmé-
nyes dron” hozzon minket haza.
Késébb irt smst: ,Adjak at Niko-
lettdnak, hogy j6 éjszakat kiva-
nok. T." Nevettink, de meg sem
lepédtunk, csak legyintettink:
0rosz.

Hegedds Nikoletta



AO BOCTPEBOBAHMA

Onkéntesként - Oroszorszagba

Az egész Ugy kezd6dott, hogy tavasszal jelentkeztem az AIESEC Nemzetkézi On-
kéntes Programjdba. Igy kertiltem Szentpétervdrra...” - kezdi élménybeszamolo-
jat Schmidt Lilla, harmadéves egyetemi hallgaté.

Az AIESEC, a vildg legnagyobb nemzetkozi hallgatdi szervezetének kdzrem-
kodésével az elmult év sordn tobb szdz magyar egyetemista téltotte szakmai
gyakorlatat vagy onkéntes munkajat a 110 partnerorszag egyikében, melyek
kozt Oroszorszag kiemelt helyen szerepel.

A Nemzetkdzi Onkéntes Program keretei kozt a fiataloknak lehetdséguk nyi-
lik elsésorban kilénbozd, gyermekeknek szélé taborok, kulturdlis események
szervezésére, nyelvoktatdsra, s egyuttal fejleszthetik sajat nyelvtudasukat, kdz-
vetlenll ismerkedhetnek meg az adott orszag kulturdjaval, s szamos gyakorla-
ti tapasztalattal és élménnyel gazdagodhatnak.

A programban val¢ részvételhez az érdekléddknek elsé 1épésként az aldbb
megadott honlapcimen kell regisztrélniuk. A regisztraciét egy személyes in-
terju, majd egy kulturdlis felkészité nap kdveti, melyek sordn a jelentkezd b6-
vebb informaciokat kaphat a szdmdra ajanlott program részleteirél. Az dnkén-
tes program id&tartama altaldban 6-8 hét kdzé esik, mely sordn a gyakornok
szamara a szallast és ellatast a szervezet biztositja, azonban az Utikoltséget a
jelentkezének kell allinia.

A programmal kapcsolatos tovabbi informacié az elte.aiesec.hu oldalon, a re-
gisztracios felllet pedig az internship.aiesec.hu oldalon érheté el.

Személyes kapcsolat: Kékuti Laura
+36 30 213 1183
laura.kekuti@aiesec.net

POSTAFIOKUNKBOL



FELHIVAS

AHOHC

Majusban ujra egyiitt:

Ill. Ruszisztikai Napok

|t mindig torténik valamil” It igazi orosz élet zajlik!” — jegyezték
meg a minap Ruszisztika MA-s hallgatoink, s ezt nem afféle mar-
keting-szlogennek széntdk, hanem nagyon is komoly vélemény-
nek. Kommentérjukat nagyon komolyan veszik a Ruszisztikai K&z-
pont a vezetdi és munkatdrsai is, s mar csak ezért is — no meg
a hagyomény fenntartdsa érdekében — azonnal meghirdették az
idei, immar a lll. Ruszisztikai Napokat.

2012. méajus 9-11. kozott tehdt varunk mindenkit a Fortocska Ga-
[éridban, a mddszertani kabinetben, tlzpiros kvasz-automatank
koré, s még tovabbi helyszinekre, ahol — a szokdsos médon, de a
szokasosnél is intenzivebb — interaktiv kulturadlis, tudomanyos és
szérakoztatd programok fogadjak az érdeklédéket.

A program még formalddik — szivesen vesziink Uj dtleteket is —,
a végleges véltozat hamarosan megjelenik honlapunkon (www.
russtudies.hu) és plakdtjainkon. Ami biztos: pirogbdl megint any-
nyi lesz, mint a Kutaték Ejszakajan, jut béven mindenkinek (a bi-
zonyitékul Id. mellékelt képet!) S hogy bérki csatlakozhasson az
dnkéntes pirogsiték brigddjahoz, az induldshoz itt egy eredeti
pirogrecept — kezdéknek és haladéknak! Ha az orosz nyelv még
akaddly, az oroszul tanuld hallgatodink barkinek segitenek. Elvég-
re, f6 az interaktivitas!

[pox<eBble NMPOXKK C KanyCTOM - NPpeKpacHan BO3MOXHOCTb MO-
6anoBaTb CBOUX ON3KMX 1N OYepenHON Pa3 NOTPEHMPOBATbCSA B
KYJIMHapHOM MCKyccTBe. Mbl Npeanaraem Bam npocToin v 6bicTpbii
peLenT NMPOXKOB C KanyCTo. C 3TUM TECTOM Bbl MOXeTE NPUro-
TOBUTb MUPOXKN C MACOM, C KapTOLLKOW, C BapeHbeM, C Abnokamy,
CAenaTb BCe, Yero Ayla rnoxenaert.

MponyKTbl: MyKa - 500 r; MaprapuH camsouHbIn - 100 1; APOXKM Cy-
xue - 10 1; Boga Tennaa - 200 mn; caxap - 75 r; Conb — WenoTKa.

[nA HaumHKW: NyK - 2 ronoskK; kanycta - 500 r; TomaT-nacta - 1 CT.
NOXKa C FOPKOW; YECHOK - 2-3 3yOunKa; CONb - MO BKYCY; NepeL - No
BKYCY; 1aBPOBbIA INCT - 1 INCTUK

3amecuTb TecTo (cMewaTb BCe KOMMOHEHTHI) M OCTaBUTb ero
HaKpbITbIM MONOTEHLUEM B TEMNOM U TUXOM MecTe. [loka Te-
CTO pacTeT, NOXapuTb NyK, 106aBUTb K HeMY KamycTy, Noco-
NNTb, NONEPUUTb 1 TYLINTb MO 3aKPbITOW KPbILLKOW A0 roTOB-
HOCTW. 3a 5 MUHYT O OKOHYaHWA, 4OOaBUTb MENKO Hape3aH-
HbII UECHOK, NTOXKKY TOMaT-nacTbl 1 NaBpoBblt nUcTuk. Chop-
MUPOBATb MUPOXKKM, BbITOKMTb Ha CMa3aHHbIA MacioM NpoTu-
BEHb 1 MOMa3aTb UX CBepPXY MenaHxeM. BoinekaTb B pasorpe-
TOW OyxoBKe Npw cpeaHel Temnepatype (180-190 rpaaycos) 40-
45 MUHYT. Korfa NMpoXKM HEMHOIO OCTbIHYT, NofaBaTb Ha CTON.
MNpuATHOro annetutal



